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Sashalmi Endre

Az abszolutizmus - mitosz és valosag
Egy torténelmi terminus historiografiaja

Ha beltjuk a Google keresdprogramba az abszolutizmus szot, akkor tulnyomoreszt a
kovetkez6 meghatarozasokkal szembestlhetiink: ,A feudalizmus legfejlettebb formaja,
korlatlan kiralyi hatalom”; ,Az allam feje barmiféle megkétés, jogi vagy masfajta
szabalyozas nélkll iranyitja az orszagot”. Az abszolutizmus jellemzésére leggyakrabban
hasznalt jelzok pedig a kdvetkezok: onkényes, korlatlan, zsarnoki, feudalis. Ahhoz, hogy
megeértsik e meghatarozasok és jelzOk keletkezésének okat, szikséges el6szor is
megvizsgalni maganak az elnevezésnek az eredetét. A kovetkezd lépés annak elddntése
lesz, hogy az idézett definiciok és jelzOk mennyire adnak valos képet az abszolutizmusrol.
E kérdés megvalaszolasahoz pedig sziikséges mind az abszolutizmus elméletének, mind
gyakorlatanak bemutatasa.

Eléljardban le kell leszogezniink, hogy az abszolutizmus sz6 nem létezett a kora ujkorban
annak a politikai rendszernek a leirasara, amelynek jellemzésére a torténészek manapsag
hasznaljak: a 17-18. szazadban ugyanis a kortarsak abszolut monarchiarél beszéltek. 1796-
os franciaorszagi megjelenése volt az, ami elinditotta az abszolutizmus karrierjét, politikai
jelentéséget Europaban pedig a 19. szazad elején nyert. Elsé izben akkor, amikor a spanyol
kiraly 1823-ban visszavonta a rakényszeritett liberalis alkotmanyt és Gldozni kezdte annak
hiveit. A kortars liberalisok ekkor az abszolutizmus széval bélyegezték meg a kiralynak és
hiveinek politikajat. 1830-ra, a parizsi juliusi forradalom idejére az abszolutizmus mar szerves
része volt a kor politikai szotaranak, mégpedig egy masik ,izmus”, a konstitucionalizmus,
azaz az alkotmanyossag ellentétjeként.
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Az abszolutizmussal tehat elészor kortars, nem pedig torténeti jelenségeket irtak le: a
19. szazad elejéen az uralkodok politikajat, illetve az akkori politikai rendszerek némelyikét
illették igy, elsésorban a liberalisok. A terminust (amely mar a keletkezésekor egyértelmien
negativ értékitéletet hordozott, az dnkény képzetét) aztan hamarosan atvették a térténészek
is: a kortars politikai klizdelmeket a liberalis térténészek visszavetitettek az Ancien Régime
id6szakara, kulondsen annak utolso két évszazadara. E szazadokat ugyanis a rendi gyllések
visszaszorulasa jellemezte Eurdpa-szerte, a gylléseket pedig a liberalisok a 19. szazadi
parlamentek kdzvetlen elddjeinek tekintettek.

Az abszolutizmus tehat azt jelenti ma is a kdztudatban, hogy egy adott uralkodénak nagyobb
hatalma volt egy adott korban annal, mint amilyen kivanatos lett volna, és altalaban az dnkény,
a korlatlansag képzete is tarsul hozza.

Az abszolutizmus a tankdonyvekben - sét sokaig a szakkdnyvekben is - elsdsorban
Franciaorszaggal forrt 6ssze, mintaallamanak pedig XIV. Lajos (1643-1715) allamat tartottak,
s tartjak még sokan napjainkban is. A magam részérél azonban hatarozottan egyetértek
azon mérvado torténészekkel, akik szerint Franciaorszagban nem valosult meg az abszolut
monarchia mint politikai rendszer - ettél persze az elmélete még létezhetett, sét létezett
is! -, éppen ezért mintaallamnak sem nevezhetd. Ugyanis egyes francia tartomanyokban
mindvegig fennmaradtak az adomegajanlas jogat gyakorld rendi gylilések, valamint a
parizsi parlament (a francia parlement birdsagot jelent, nem rendi gydlést, mint Angliaban!)
szerepe sem szUnt meg a torvényhozas terén. A térvényhozas kompetenciajaval ugyanis
Franciaorszagban nem a rendi gyllés, hanem a parlament rendelkezett. A torvényalkotas
ugymenete pedig itt az volt, hogy a kiraly torvényjavaslatot kuldott a jogaszokbol allo
parlamentbe, és a testilet akar meg is vétozhatta azt, hogy becikkelyezze (azaz térvényerére
emelje), ha nem talalta megfelelének. Tovabba tartomanyi parlamentek is Iéteztek, amelyek
a parizsi parlament altal mar becikkelyezett torvények végrehajtasat tagadhattak meg, abban
az esetben, amennyiben ezek ellenkeztek az adott tartomany jogaval. Ha pedig egy uralkodo
nem hozhatott és nem térolhetett el torvényt, illetve nem adoztathatott sajat belatasa szerint,
hanem csak valamely szerv (példaul parlement, kiralyi tanacs, rendi gyllés) jovahagyasaval,
akkor nem beszélhetiink abszolut kiralyi hatalomrol.

Tovabb bonyolitotta a kérdést, hogy a francia kronologiat, a ,,mintaallam” sztereotipia miatt,
az abszolutizmus eurdpai kronologiajava emelték, és az abszolutizmus korat 1614-1789
kozeé tették: azaz az utolso francia kdzponti rendi gyulés dsszehivasa (melynek egyébkeént
a kozépkor végere mar semmilyen fontos jogkdre nem maradt, minthogy a tartomanyi
gyulésekkel ellentétben a 15. szazadban elvesztette az adomegajanlas jogat) és a forradalom
kézé. Ez a kronologia persze még mindig jobb annal a nézdpontnal, amely mar a 16.
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szazadra el6rehozta az abszolut monarchia megvaldsulasat, és ,,spanyol abszolutizmusrol”,
»judor abszolutizmusrol”, illetve ,Valois abszolutizmusrol” beszélt. Manapsag ugyanis
a torténettudomany nagyjabol a 17. szazad kbzepétdl 1789-ig tartd idészakot érti az
abszolutizmus kora alatt.

Az abszolut monarchia elmélete

Az abszolutizmus, avagy kortars kifejezéssel élve, az abszolut monarchia kapcsan
mindenképpen meg kell kilonbdztetni annak elméletét és gyakorlatat. Nemcsak azon
kézenfekvé ok miatt, hogy a ketté sohasem esett egybe teljesen a valésagban, hanem azért is,
mert az elmélet és a gyakorlat kronologiaja is eltért egymastol. Az abszolut monarchia kifejlett
elméletét mar a 16. szazad végi Franciaorszagban megtalaljuk, a 17. szazad els¢ felére pedig
altalanossa valt a nyugati keresztény kulturkér szamos orszagaban. Lényege abban allt, hogy
a késo kozeépkorra a nyugati kereszténysegben kialakult rendi hatalommegosztassal, azaz az
un. rendi dualizmussal szemben - eszerint a kiralynak bizonyos tigyekben (féként az addzas
és torvényhozas kérdésében) a rendi gyuléssel vagy mas kdzjogi szerwel egyltt kellett dontest
hoznia - teljhatalommal ruhaztak fel az uralkodét a politikai gondolkodok. Az uralkodo tehat
felhatalmazast kapott arra, hogy sajat belatasa szerint hozhasson és torélhessen el torvényt,
vethessen ki adot, nevezhessen ki hivatalokra barkit stb., de mindig csak a k6zj6 érdekében.
Ugyanakkor tilos lett az uralkodéval szembeni aktiv ellenallas minden formaja.

Hangsulyozni kell azonban, hogy az abszolut monarchia teoretikusai szerint a teljeskoru
felhatalmazas az uralkodo jozan belatasara vonatkozott, nem pedig az § szeszélyei szerinti
kormanyzasra. Ennélfogva a jozan ész elbirasai (ezt a korban ugy hivtak, hogy természetjog),
ezenkivul pedig bizonyos alaptérvények is korlatoztak hataskorét, amelyeket még az abszolut
uralkodd sem valtoztathatott meg! Ugyancsak fontos korlatozo tényezének tekintették a
Tizparancsolatot is, amely az uralkodot is ugyanugy kététte, mint az alattvalit.

Az alaptérvenyek jelentése nem mindentt volt egyertelm(, de Franciaorszagban ilyennek
szamitott a tronutodlasban a ferfiagi primogenitura elve, amit meg 1328-ban irtak el6 (azaz
ndk nem uralkodhattak és jogot sem adhattak at az uralkodasra), valamint a koronabirtokok
elidegenithetetlenségének tilalma. Daniaban pedig - amely, amint latni fogjuk, az abszolut
monarchia valodi mintaallamanak tekintheté - egyenesen egy Uj és nagyobb lélegzet(
alaptérvényben rogzitették az abszolutista berendezkedést. Ez az 1665-6s un. kiralytérvény
teljhatalmat adott az uralkodonak harom korlatozassal: meg kellett tartania az 1530-as
augsburgi (azaz az evangélikus) hitvallast, nem oszthatta fel az orszagot csaladtagjai kdzott,
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valamint igen aprolékosan szabalyoztak a tronoroklés rendjéet, amit az uralkodonak szintén
nem allt jogaban megvaltoztatni. Egyuttal viszont kimondta a dokumentum, hogy a kiraly
barmilyen térvenyt megvaltoztathat, , kiveve ezt a kiralytérvenyt, amely mint a kiralysag valodi
fundamentuma és alkotmanya 6rokkeé megvaltoztathatatlan és visszavonhatatlan”. Az 1665-
Os alaptorveny részletei ugyan 1709-ig ismeretlenek maradtak az alattvalok szamara, amikor
is nyomtatasban jelentették meg azt, de az 1683-as dan torvénykdnyvben mar nyilvanossagra
hoztak legfontosabb elemeit. Ebben vilagosan megmutatkozik, hogy milyen széleskdrien és
precizen definialtak az uralkodo jogkoérét. Az 1683-as térvénykonyv 1. cikkelye igy hangzik:

,Egyedil a kiralyé a legfébb hatalom, hogy térvényeket és rendeleteket hozzon akarata és
tetszése szerint, és hogy kidolgozzon, megvaltoztasson, kiterjesszen, koriilhataroljon, sét teljesen
eltordljon torvényeket, amelyeket korabban vagy 6, vagy elddei Iéptettek életbe. Hasonloképpen,
barmilyen torvény hatalya alél barkit felmenthet, akit akar. Egyediil az ¢vé a legfébb hatalom,
hogy akarata szerint kijelélje, illetve elbocsassa az 6sszes hivatalvisel6t, rangra, névre vagy cimre
valo tekintet nélkiil; igy tehat minden hivatal és funkci6 autoritasanak a kiraly abszolut hatalmabal
kell szarmaznia. Kizarolagos és legfobb autoritassal bir az egész klérus felett, a legmagasabbtol a
legalacsonyabbig, azért, hogy szabalyozza az egyhézi funkciokat és az istentiszteletet. O rendeli el
és tiltja meg, belatasa szerint, az 6sszes dsszejovetelt és gydlést vallasi tigyekben, Isten igéjével és
az augsburgi hitvallassal 6sszhangban. Egyediil az ¢ joga felfegyverezni alattvaloit, haborut viselni
és szovetségeket kotni, illetve felmondani, barkivel, barmely id6ben, akarata szerint. Akarata szerint
vethet ki vamilletéket és adokat. Roviden, egyediil a kiralyé a hatalom, hogy éljen a szuverenitas
0sszes jogaval (jura maiestatis) és a regale jogokkal, akarhogy is nevezik azokat. Ennélfogva a
kiraly minden alattval6ja (barmilyen is a statusuk), aki az 6 kiralysagaban él, vagy itt vagyonnal
rendelkezik, haztartasaval és szolgaival egyiitt jo és 6rokos alattvaloként tisztelni koteles a kiralyt
mint legfébb foldi 1ényt, aki az emberi térvények felett all és senki itéletének nincs alavetve, sem
vallasi, sem vilagi tigyekben, kivéve Istennek. Az Gsszes alattvalonak kotelessége, hogy enge-
delmes, alazatos és hiiséges legyen a kiralyhoz, az 6 védelmez6jéhez, és koteles elémozditani
a kiraly Ggyét, minden téle telhet6t megtenni kéar vagy bomlas megakadalyozasa érdekében, és
életével valamint vagyonaval hiségesen szolgalni a kiralyt. Minden alattvald eskiije altal koteles
ellenalini barkinek (orszagbelinek vagy kiilfoldinek), aki tettel vagy szoval a kiraly abszolat és
orokletes jogai ellen tamadna, f6-, becsiilet- és joszagvesztés terhe alatt.”

Egy kiraly abszolut hatalma tehat azt jelentette, hogy semmiféle mas intézmény nem
korlatozta 6t, maganak a kiralysagnak a jogintézmeényén kivil, nem pedig altalaban véve
barmiféle korlat hianyat. Az abszolut monarchia elméletének hirdetéi ugyanis mindig éles
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kilonbseget tettek az abszolut és az énkényes hatalom kdzétt, ami a kiralyok szamara is
magatol ertetédé volt. Jol mutatja ezt XI. Karoly sved kiraly (1660-1697) kijelentése, akit
abszolut hatalommal ruhazott fel a rendi gylilés az 1680-as években.

,Bar bizonyos értelemben elmondhaté rélunk, hogy felette allunk a jognak oly modon, hogy
hatalmunkban all azt megvaltoztatni, kinyilatkoztatni és maodositani, ha valamiféle nyilvanvald
észszerliség vagy elengedhetetlen sziikségszeriiség azt megkdveteli vagy megengedi; mindazonaltal,
hogy ilyen ok [...] nélkiil barmiféle valtoztatast eszkozoljiink a jogban, vagy gy tekintsiik magunkat
a jog felett allonak, hogy ne lennénk hajlandok megengedni alattval6inknak, hogy azt élvezzék és
védelmiik valamint biztonsaguk érdekében hasznaljak - ez olyasvalami, ami teljességgel ellenkezik
kiralyi hivatalunkkal és 6sszeegyeztethetetlen alattvaldink jolétével.”

Az uralkodo tehat a tételes jog felett allt, ezeket a jogszabalyokat indokolt esetben sajat jogan
megvaltoztathatta (kivéve az alaptorvényeket), viszont a természetjog, az isteni torvények és
az alaptorvények 6t is kototték. Az abszolut hatalom és az alaptérvény/alkotmany tehat
nem voltak egymast kizaré fogalmak a kortarsak szamara, ami vilagosan bizonyitja, hogy
az abszolut hatalom és a joguralom elve egymast feltételezd elvek voltak. A 18. szazad
vegetdl az abszolut hatalmat mar nem tartottak 6sszeegyeztethetének az alkotmannyal,
ennek az volt az oka, hogy maganak az alkotmanynak a fogalma valtozott meg. A 18. szazad
végen az alkotmany ugyanis mar nem egy-egy regi szabalyozast (lasd példaul az 1328-as
francia tronoroklési torvényt), illetve régi szokasok és irott torvenyek 6sszessegét jelentette,
hanem az allam egész mukodését szabalyozd, rendszerezd jellegl sarkalatos torvényt,
melynek |ényegéhez tartozott immar a hatalommegosztas uj, modern formaja: azaz a
harom allamhatalmi ag Montesquieu-féle elvalasztasa. Most mar nem egyszerten arrol volt
sz0, mint a rendi hatalommegosztas idején, hogy mely jogkdrokon osztozik az uralkodo a
rendekkel, hanem a térvényhozo, végrehajto és birdi hatalom szétvalasztasarol, ami viszont
hianyzott a rendi allamban, minthogy a rendi gytlések altalaban mindharom allamhatalmi
funkciot gyakoroltak.

Miként értelmezhetbk az el6bbiekben leirtak tiikrében a kora ujkori orosz uralkodok
hatalmarol vallott nézetek? Az orosz uralkodok (1547-t4l lett allando a cari cim, amit 1721-
ben hivatalosan az imperator valtott fel) hatalmat is gyakran nevezik abszolutistanak, de
helytelenul, mert ott a kora ujkorban sohasem létezett olyan irott jog, amely a car hatalmat
korlatozta volna, masrészt Nagy Péter el6tt nem is jatszott szerepet a jog a hatalom
megalapozasaban. Ellenben az abszolut monarchia elmélete, amint az elébbiekbdl kiderdilt,
elvalaszthatatlan volt a korabeli jogi gondolkodastol.
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A car legfobb kotelessege a 16-17. szazadban ugyanakkor nem vilagi termeészetu volt: azaz
nem a k6zjo (1682 elétt ismeretlen volt ez a fogalom) szolgalataban vagy az alattvaloi jogok
megtartasaban allt, hanem elsésorban a gonosztevok megblintetésében, de mindenekeldtt
az ortodoxia megdrzésében és védelmében. Jogi fogalmak és jogtudomany hianyaban
a cari hatalom ideolégusai nem jogaszok és filozéfusok voltak, mint altalaban az abszolut
monarchia teoretikusai Nyugaton, hanem szerzetesek. A carral kapcsolatban pedig nem
egyszerlien az a meggydzddeés élt, hogy 6t Isten jeldlte ki a tronra és hatalma kdzvetlendl
Istentdl szarmazik, hanem egyenesen ugy hitték, hogy 6 Isten él6 képmasa (ikonja), és az
isteni akarat vegrehajtoja. Az uralkodo korlatlan hatalmat ennélfogva nem kérddjelezték meg,
a car pedig barmikor, barkire lesujthatott. JOI példazza ezt Joszif Volockij szerzetes levele a
16. szazad elején, amit lll. Vaszilij moszkvai nagyfejedelemnek irt.

,2Uralkodom! A mennynek kiralya adta néked az égi hatalomhoz hasonlatos uralkodas [jelvényét], a
jogart s az erét a Foldon, hogy megtanitsd az embereket az igazsag oltalmazasara, és eliizd toliik
az Ordogi vagyakat! Miként az olyan kormanyos, ki sziintelenill éberen 6rkodik, tgy mindeneken
atlato cari elméd is tantorithatatlanul vigyazza a jo torvények és szabalyok kovetését, kemény
hatarozottsaggal szaritva ki a torvénytelenség folyoit, mialtal az alazatos élet hajojat, mely konyoriletes
uralkodasod, nem szennyezik a bin hullamai [...] Ahogy az egek Uranak félelmetes és mindent lato
szeme valamennyi blnds ember szivébe belelat, és ismeri valamennyilink gondolatat, agy éles cari
elméd is mindenkinél nagyobb er6vel bir [...JA nap dolga, hogy sugarai valamennyi teremtménynek
vilagitsanak, az erényes caré pedig, hogy irgalmas legyen a nyomorultak és sérelmet elszenveddk
irant [...] Egy olyan istenfélé carnak, mint neked, illik azon buzgélkodnia, hogy jambor életi legyen,
és megmentse az alattvaloit a Iélek és a test gerjedelmeit6l, mert a lelki gerjedelem az eretnekek
tanitasa, a testi pedig bintett: Gtonallas, fosztogatas, lopas, karokozas s minden mas gonoszsag,
mivel ezek a testi valot karositjak, nem a lélekét. Hisz te nagyhatalmd car vagy, ki az uralkodas
jogarat Istent6l kapta, ezért jol figyelj hat, miként jarsz kedvében annak, ki mindezt a kezedbe
helyezte, mert nem csupan magadért felelsz az Ur szine el6tt, de méasok gonosz cselekedeteiért
is elszamolassal tartozol a Teremtének, ha szabad utat engedsz nekik. A car porhiivelye akarmely
emberéhez hasonlatos, hatalma azonban a magassagos Istenhez hasonlatos. Miként a Teremto
valamennyitink megmentéje akar lenni, igy a carnak is ovnia kell minden reabizott [lelket]. Ekként
Isten akaratat teljesitve elnyered az Urtdl a végtelen orémét, s vele uralkodva 6rokké drvendezel.”
(Szili Sandor forditasa, melyben aprd valtoztatasokat eszkozoltem. S.E.)

A 16-18. szazadi orosz hatalomfelfogast és politikai berendezkedést autokracianak
nevezhetjik. Ez azt jelenti, hogy nem volt olyan testllet (példaul rendi gyllés) és nem
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letezett olyan irott torvény sem, amely korlatozta volna az Isten altal kijel6lt car cselekvési
szabadsagat akar a térvényhozas, akar az adoztatas kérdésében, vagy éppen az
alattvalokkal szemben megnyilvanulé 6nkény terén, minthogy nem léteztek privilegiumokkal
bir6 tarsadalmi rendek sem. (A nemesség jogait csak 1785-ben rogzitették irasban.) Amikor
Nagy Péter idején (1682-1725), 1700 utan az uralkodoi retorika szintjen kdzponti elem
lett a k6zjo elve, és igyekeztek jogi megalapozast is adni az orosz uralkod6 hatalmanak
a torvények alol”, , A kiraly akarata torveny” stb.), akkor ezt anélkil tették, hogy a cart
valamilyen kézzelfoghato jogi normanak vagy alaptérvénynek vetették volna ala. Feofan
Prokopovics puspok, Nagy Péter {6 ideologusa igy nyilatkozott az uralkod6 jogkérérdl az
uj, nyugatias ideologia fémuivében, mely Az uralkodo akaratanak joga allama 6rokésének
meghatarozasara (1722) cimen jelent meg. Ebben teljesen szabad kezet adott az
uralkodonak minden téren, igy a cimben jelzett kérdésben, azaz a tronutodlas elddntésében
is, semmi kotottséget nem téve az uralkodoi akarattal szemben.

»2Amikor a jogtuddsok azt mondjak, hogy a legfelsd hatalom, amit szuverenitasnak [velicseszivo]
neveznek, nem tartozik semmilyen mas hatalom ala, azt Ugy kell érteniink, hogy csak az em-
beri hatalomrdl van sz6, mert az isteni hatalomnak ala van rendelve, és az Isten altal mintegy az
emberi szivekbe beleirt torvényeknek, csakigy mint a Tizparancsolatban rank hagyomanyozott
torvényeknek is engedelmeskednie kell; az emberi torvényeknek azonban, még ha jok is és olyanok,
amelyek a kozjot szolgaljak, nincs alarendelve. De az isteni torvénynek is Ugy van alarendelve,
hogy annak athagasaért csakis az isteni és nem pedig az emberi igazsagszolgaltatasnak felelds.
Es igy egyetlen szuverén uralkodé sem koteles megtartani az emberi torvényt, és ennélfogva az
emberi torvény athagasaért nem itélhetd el; Isten parancsait azonban koteles megtartani, de ezek
megszegéséért csak maganak Istennek ad szamot és az emberek altal nem itéltethetik meg. [...] Az
uralkod6 torvényesen megparancsolhat a népnek nemcsak mindent, ami hazaja jelentds hasznahoz
szlikségeltetik, hanem barmit, ami csak tetszik neki; csak a nép szamara ne legyen karos és ne
ellenkezzék az isteni akarattal [...] Es idetartoznak a killonféle polgéri és egyhazi szertartasok, a
szokasok megvaltoztatasa, a ruhaviselet, a hazak hasznalata, az épitkezés, a lakomak, az eskiivok,
a temetések rendje és ceremoniai etc, etc, etc.”

Noha politikai testllet az abszolut hatalommal biré nyugati uralkodokat sem korlatozta, az
autokracia fenti definiciojanak tobbi eleme mar nem igaz az abszolut hatalomra, minthogy az
utobbi esetben létezett a joguralom elve.
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Az uralkod6 abszolut hatalma ugyanakkor nem keverendd 0ssze az Isten altal kdzvetlendl
adott hatalom elvével, azaz a hatalom isteni szentesitésérdl vallott tanitassal, amit isteni
jogalapnak hiv a szakiordalom. Mig az elébbi a hatalom kiterjedtségére, az utobbi a hatalom
eredetére vonatkozott. Bar az abszolut hatalmat leggyakrabban tényleg az isteni elrendeléssel
igazoltak akorban, eznemvolt sziiksegszer(, hiszen példaulHobbes azegyének szerzédéseére
alapozta azt. Az Isten altal adott 6rokletes hatalombol levezetett abszolut monarchia europai
hiri kepviseldje volt példaul VI. Jakab skot kiraly (1567-1625, 1603-tol I. Jakab néven angol
kiraly is egyben) a Szabad monarchiak igaz térvénye (1598) cimu irasa szerint. Az 6 példaja
azert is fontos, mert emellett mas miveket is irt, ezekben viszont nem kdvetelt a kiraly szamara
abszolut hatalmat. Masrészt kiralyként sem Skociaban, sem Angliaban nem térekedett arra,
hogy az emlitett miiben kifejtett nézeteit a gyakorlatba is atiltesse. Jakab az abszolut kiralyi
hatalom lényegét kulénb6z6 analogiakkal vilagitotta meg: igy a korban igen elterjedt atya-
csalad, illetve a kiraly-kiralysag népe kdzt vont parhuzammal, valamint a legaltalanosabban
alkalmazott un. organikus allamszemilélet segitségével, amely az emberi test mikodésének

Yy

,A kirdlynak alattvaloival szembeni tényleges tiszte nagyon jol megegyezik a fének a testhez és
annak minden tagjahoz vald viszonyaval: mert a fejbdl mint az itélet székhelyéb6l szarmazik a vezetés
gondoskodasa és eldrelatasa, és a testre vagy barmely részére leselkedd minden veszély elharitasa. A
f0 a testrdl gondoskodik, akar a kiraly a népér6l. Amint az iranyitas a fejbél ered, az ennek megfelelé
végrehajtas a tobbi tag feladata, mindegyiknek a maga tiszte szerint: ugyantgy van egy bélcs fejedelem
és népe kozott is [...] Konnyen megeshet azonban, hogy a f6 arra kényszeriil, hogy levagjon egy-eqy
megromlott tagot, ezzel megGrizve a test egységét: de hogy milyen allapotba keriil a test, ha a f6t
barmilyen gyengesége miatt levagjak, az olvaso itéletére bizom.” (Radd Balint forditasa)

Az abszolut hatalom elmélete foként a teoretikusok irasaiban jelent meg, olyan kdzjogi
szabalyozas azonban, mint amilyen Daniaban tortént, masutt nemigen volt megtalalhato. Az
abszolut hatalom teoretikusainak célja egyrészt az volt, hogy megvédjék az uralkodét a kiilsé
(példaul a papasag politikai vonatkozasu intézkedései: kikozosités, felhivas az alattvalok
felé az uralkodo letételére) és a belsd (az uralkodd és nép kozotti szerzdédésre alapozott
zsarnokolési elméletek) fenyegetettséggel szemben, az aktiv ellenallas megtiltasaval.
Masrészt pedig a hatékony kormanyzas érdekében kiterjesztettek az uralkodo jogkorét a
rendi allamhoz képest, a rendi jogkorok elvonasaval. Azaz olyan jogokat adtak az uralkodo
kezébe, amelyek a rendi allam idején legfeljebb csak sziikséghelyzetben és ennélfogva
ideiglenesen illették meg az uralkoddt. Ezt a korabbi és kivételes felhatalmazast tették
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tulajdonképpen altalanossa az abszolutista szerzdk, mivel a sziikséghelyzetek igencsak
megszaporodtak, féként a 17. szazadban: részben a reformacié nyoman kialakult felekezeti
megosztottsagbol eredd konfliktusok, az egyes allamok hatarain belll zajlo, sét, gyakran
azokon atlépd vallashaboruk (lasd a harmincéves haboru, 1618-1648), illetve a dinasztikus
célokeért folytatott haboruk folytan.

Az irott forrasok mellett ugyanakkor el6szeretettel propagalta az abszolut kiralyi hatalmat a
barokk muveszet, igy példaul a festészet és a szobraszat, de a kuldnféle képes nyomtatvanyok
(példaul az emblémaskonyvek) is. Az ekkor elteriedd uralkodoi lovasportrékon vagy
lovasszobrokon a 16 elsdsorban az uralom targyat, azaz magat a kiralysagot szimbolizalta. A
lovon Ul6 kiraly tehat, aki szilardan tartotta kezében a gyeplét, az allam stabil kormanyzasat
testesitette meg.

Az abszolit monarchia gyakorlata

Az abszolut monarchia mint politikai rendszer kialakulasa a 17. szazad kdzepétdl keltezheto,
€s nagyjabol a vesztfaliai béke (1648) és az utrechti béeke (1713) kdzotti idészakban szlletett
meg. Nem azon kézenfekvdnek tliind ok miatt, hogy az uralkodok az elméletet a gyakorlatba
kivantak atultetni - bar tény, hogy (az emlitett kihivasok folytan) a rendek kikapcsolasat célzo
uralkodoi politika legitimalasahoz jo segitséget nyujtottak az abszolut kiralyi hatalom hirdetdi.

Az abszolut monarchia kialakulasanak elsédleges okait nem annyira az egyes allamokon
belll kell keresni, és semmiképpen sem abban a régi marxista elképzelésben, miszerint az
uralkodo egyensulyozni akarvan a ,,felemelkedd polgarsag” és a gazdasagi, valamint politikai
szempontbdl ,hanyatl6”, a ,feudalis viszonyokhoz ragaszkodd” nemesseég kdzoétt, az utobbi
kivaltsagainak megtartasa érdekében, rajuk tamaszkodva szilarditotta meg a fennall6é rendet.
Sokkal inkabb az egyes dinasztiak altal uralt mozaikszerti (azaz jogi, intézményi, felekezeti,
nyelvi stb. szempontbdl eltérd terliletek halmazabal allo) allamok megszaporodd haborus
konfliktusaiban és az europai allamrendszer Iétrejéttében. Ez utdbbi azt jelentette, hogy a
kor nagyhatalmainak kulpolitikajat a dinasztikus célok mellett egyre inkabb a hatalmi egyensuly
elve alakitotta: a tulélés, illetve a nagyhatalmi status zaloga ebben az allamrendszerben az
egyes allamok részérdl a megfelelé katonai potencial biztositasa volt. Ehhez, tdbbek kozott,
az adobevételek ndvelésére volt sziikség, ami sok esetben a rendek, koztik a nemesség
ellenallasaba Utkdzott, éppen ezért az uralkodok igyekeztek magukat figgetleniteni a rendektol.

A 17. szazad kdzepe utan vilagosan medfigyelheté a rendi gytilések hattérbe szorulasa,
illetve megszinése Eurdpa tobb teriletén. Nyugat-Europaban mindenekelétt Kasztiliaban,
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majd Portugaliaban. Kasztiliaban 1665-ben Ult 6ssze utoljara a gyulés, mig Portugaliaban
1697-ben. Franciaorszagban is megfigyelheté a tartomanyi rendi gyllések szamanak és
szerepének csokkenése - megis, 1789-ig voltak olyan tartomanyok, ahol fennmaradtak.
Ahol pedig megszlintek, ott elsésorban az volt az ok, hogy nem voltak képesek hatékonyan
képviselni a tartomanyi elitek érdekeit.

[taliaban a 18. szazadra csak harom helyen maradt fenn rendi gylilés, de ezek kozil egyedul
csak a sziciliai volt jelentds. Foként a német fejedelemségekben volt leginkabb érzékelhetd a
rendek kikapcsolasa az adozas és torvenyhozas folyamatabol: példaul a Hohenzollernek altal
uralt Brandenburg-Poroszorszagban vagy Bajororszagban, de a kisebb fejedelemségekben
is. A harmincéves haboru és annak pusztitasa folytan eléallt helyzet altalaban kedvezett a
birodalomban a fejedelmi hatalom megerdsodésének: a tertiletek talpra allitasa el6térbe tolta
a fejedelmek kezdeményezd szerepét.

Az abszolut monarchia létezése nem mitosz, ahogy azt némely szerzd igyekezett beallitani,
arra alapozva, hogy ha a , mintaorszagnak” tekintett Franciaorszagban nem létezett, akkor
masutt sem. Az abszolut monarchia kialakulasa ugyanakkor csak tendencia volt, nem
szabad azt gondolni, hogy Europa allamainak mindegyikében ez a politikai kormanyzat jott
letre, és a kivaltd okok sem voltak mindenutt azonosak. Mint ahogy azt sem kell feltételezni,
hogy ha valahol megvalosult, akkor ott végérvényesen fenn is maradt a korszakban.
Végul pedig semmiképpen se keverjuk 6ssze az abszolut monarchiat a totalitarius politikai
berendezkedéssel, amely a 20. szazad fejleménye volt. Az abszolutista uralkodokat nemcsak
a jog irant érzett tisztelet és a vallasossag, hanem a kor technikai, kommunikacios viszonyai
is er6s gyakorlati korlatok kdzé szoritottak.

Az abszolutista berendezkedés megvalosulasanak mikeéntje teruletrél-tertletre valtozott.
Talalunk példat arra, hogy a rendi gylilés a kozjo érdekében dnként mondott le korabbi
jogairol egy haborus vereség hatasara: vagy egyszerre, mint Daniaban 1660-ban, vagy
fokozatosan, mint Svédorszagban az 1680-as években. Mashol az uralkodok nem kivantak
tovabb fenntartani a gyllést, mint a Brandenburgi Valasztofejedelemségben. Itt ugyanis
az uralkodo, kijatszva a rendeket, olyan nagy adot szavaztatott meg velik (1653) évekre
elére, amelybdl aztan jelentés szamu allandd hadsereget tudott felallitani, s a rendek igy
kés6bb nem merték régi jogaikat feszegetni. A dinasztia masik f6 terleti bazisaban, a Porosz
Hercegseégben viszont csak késdbb, a szazad végére szlint meg a rendi gyulés.

Svédorszag ugyanakkor csak egy igen révid abszolutista periédust élt at az 1680-as
evek és 1718 kozott, mig a Dan Kiralysag (amelynek része volt a mai Norvégia terllete is)
egyenesen az abszolut monarchia mintaallamanak tekintheté. Dania egészen 1849-ig
abszolut monarchia maradt, és fontos, hogy az alattvalok egyaltalan nem érezték terhesnek
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ezt a politikai berendezkedést. Pedig nemcsak az orszag kézjogi rendszerét irtak at teljesen
a mar emlitett 1665-0s alaptorvényben (ami kivételszamba ment), de a leggyorsabb és
legszembetlinébb valtozas a politikai struktura mellett az allamigazgatas atalakitasaban
is itt tortént meg az 1660-as években. Modernizaltak a kdzponti igazgatast, ugyanakkor
gyOkeresen atalakult a korabbi helyi igazgatas is: itt valoban a kiralytol figg6 burokracia jott
létre. Végll pedig nagyrészt megszlntettek a nemesi kivaltsagokat! llyen gyors és mélyrehato
atalakulas azonban masutt nem tortént.

Az abszolut monarchia elsdsorban a német fejedelemségekben és a kdzepes nagysagu
allamokban (példaul Portugalia) valosult meg. Nem jott létre viszont abszolut monarchia sem
Angliaban, sem Franciaorszagban. A korszak végén - Daniahoz hasonloan - mindkét allam
fiskalis-katonai allam volt.

A fiskalis-katonai allam

A 17. szazadban a haboruk szamanak, valamint koltségeinek megndvekedése, az un.
hadulgyi forradalom (a hadseregek létszamanak megugrasa, a tlzfegyverek elterjedése,
az eroditési technikak fejlddése stb.) uj kihivasok elé allitotta a kormanyzatokat Europa-
szerte. A 17-18. szazad vezetd eurdpai hatalmai fiskalis-katonai allamok voltak, ennek
kialakulasa azonban (eltérd kronologiaval, de altalaban ugyancsak a 17. szazad kozepétol)
nem szukségszerlen jart egyltt az abszolut monarchia megjelenésével. A fiskalis-katonai
allam kifejezés ugyanis nem az allam politikai strukturajanak jellegére vonatkozik, hanem
a kovetkezd elemeket foglalja magaban: 1. nagy létszamu, 100 ezer f6 kortli allando
hadseregek jelentek meg a kor nagyhatalmainal (haborus idékben némely nagyhatalom
esetében a szam akar a 200 ezret is elérte vagy joval meg is haladta), a tengeri hatalmak
eseteben pedig 10-40 ezres hadiflottak. 2. Ezzel 6sszefliggésben megnétt a hivatalvisel6k/
hivatalnokok létszama. 3. Az 6 f6 feladatuk az eréforrasok felmérése mellett elsésorban a
lakossagra kirétt, megnovekedett adoterhek behajtasa, adminisztracioja volt. 4. Sokszor
azonban még ezek sem bizonyultak elégnek a fegyveres erdk, valamint (kisebb részben)
az udvarok koltségeinek finanszirozasara: a 17. szazad végén a vezetd hatalmaknal a
kiadasok 70-80 szazalékat is kitehették a hadi kiadasok. 5. Ehhez - az egyhazak fokozédo
megadoztatasa mellett - kdlcsOnodket is igenybe vettek. 6. Végul a pénzigény a gazdasagba
valo erdteljesebb kdzponti beavatkozast kdvetelte meg (lasd merkantilizmus).

A 18. szazad elején a fiskalis-katonai allamok nemcsak allamformajukban kilonbdzhettek
egymastol, hanem politikai berendezkedésuiket tekintve is. Az Egyestilt Tartomanyok példaul
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kdztarsasag volt, ahol a vegsé hatalmat raadasul a tartomanyi gyulések gyakoroltak. De
fiskalis-katonai allam lett a monarchiak kozlil természetesen Franciaorszag (abszolutizmus
nélkul) - XIV. Lajos agressziv kilpolitikaja pedig nagyrészt mozgatorugdja volt annak, hogy a
fiskalis-katonai allam mintegy 6sszeuropai jelenséggeé valjon.

Ugyancsak fiskalis-katonai allam lett az abszolut monarchia mintaallama, Dania, mint
utan), vagy a rendi parlamentarizmusbdl alkotmanyos monarchiava fejlodé Anglia (1707 utan
Nagy-Britannia). Eltérés volt ugyanakkor a fiskalis-katonai allamok igazgatasanak terén is, a
hivatali apparatus jellegét illetéen: mig példaul Dania esetében hivatalnokokrol (azaz barmikor
elmozdithato funkcionariusokrol) beszélhetlink, addig Franciaorszag esetében sokkal inkabb
hivatalviselokrdl, minthogy itt az allamigazgatast vegzok dontd tdbbsége 6roklés vagy vasarlas
révén szerezte a hivatalt, melyre szerzett jogként tekintettek.

Kitekintés

A 18. szazad masodik felében, kb. 1760-1790 kozott Europa szamos tertiletén - nemcsak a
klasszikus peremvidekeken, mint a Habsburg Monarchiaban és a kilonosképpen periférianak
szamitdé Oroszorszagban, hanem Daniaban vagy éppen Portugaliaban is - talalkozunk azzal
az uralkodoi politikaval, amelyet ,felvilagosult abszolutizmus” néven emleget a térténetiras.
A kifejezés a 19. szazad kozepén jelent meg, viszont mar a kortarsak is ,felvilagosult
despotizmusrol” (ez a francia fiziokrataktdl szarmazik 1767-bdl) beszéltek. A felvilagosult
abszolutizmus gyakorlati intézkedései kdzismertek, azonban elméleti indittatasardl érdemes
néhany szot ejteni. Mi volt a kapcsolat a korabbi eszmerendszerrel és mennyiben volt Uj
a felvilagosult abszolutizmus? Bar az eszmei indittatas terén sok tekintetben hangsulybeli
elterésekrdl lehet beszélni a 17. szazadhoz képest, megis egy Uj fazisnak tekintheté a
felvilagosult abszolutizmus az abszolut monarchiak torténetében. llyen sajatossag volt az
orszag/tartomany alaptérvenyeinek tulajdonitott kiemelt szerep (ez Oroszorszagban tovabbra
is hianyzott, igy itt felvilagosult autokraciardl beszelhetiink), ilyen volt az, hogy az uralkodot
az ,allam szolgajanak” tekintették, akinek a kdzjot kell szolgalnia -, de a kdzjonak immar olyan
ertelmezésében, amely szerint ezt nem annyira megdrizni, hanem elémozditani, megteremteni
kell az uralkodonak. Ezeknek az elveknek a nagy része nem szamitott ugyan ujdonsagnak,
de most erételjesebben hivatkoztak rajuk a hatalom igazolasaként. A kormanyzas dolgaiban
jaratos, hivatasa irant elkotelezett (,,allamszolga” tipusu) uralkodo, aki a kdzjo elémozditasan,
tehat alattvaloinak anyagi jolétén és foldi boldogsagan munkalkodik - ez lett az ideal. Il.
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Jozsef (1780-1790) mottdja plasztikusan fejezi ki a felvilagosult abszolutizmus kormanyzasi
valo felfogasat pedig mi sem mutatja jobban, mint az, hogy az uralkodok katonai egyenruhaval
valtottak fel 17. szazadi udvari és arisztokratikus 6ltozekuket.

A felvilagosodas azonban énmagaban véve nem magyarazza meg a korszak reformijait
- ezeknek ugyanis teljesen pragmatikus motivacioja is lehetett. A hétéves haboru (1756-
1763) hatasat nem szabad alabecsulni e téren, amely mind kiterjedtsége (szokas ,a 18.
szazad vilaghaborujanak” hivni) és koltségei, valamint a karok tekintetében is példa nélkuli
volt. A felvilagosodas inkabb egyfajta beallitodast, a reformok intellektualis hatterét jelentette:
nem ildomos tehat a kurrens eszmék és valamely egyedi uralkodoi reformintézkedés kdzott
mindig kdzvetlen, ok-okozati 0sszefliiggést keresni.
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