Gardonyi Maté

A keresztényseg kezdetei az Ujabb kutatasok fényében
Meédiaszenzaciok és bibliai régészet

Manapsag a torténelmi szenzaciokra fogékony nagykozonség az ismeretterjesztd televizios
csatornak, internetes magazinok, bulvarlapok révén rendszeresen kap hirt olyan régészeti
leletekrdl, amelyek Jézus ¢letét és a kereszténység kezdeteit egészen uj fénybe helyezik.
Ezekr6l a szenzécios felfedezésekrdl nemritkdn hamar kideriil, hogy vagy kozonséges
hamisitvanyok (Jézus testvérenek, Jakabnak az urnaja), vagy ertékes leletek ugyan, de semmi
kdzik nincsen Jézus Krisztushoz (az un. talpijoti csalddi sirbolt Jeruzsalem-ben). Az is
eléfordul, hogy valamirdl azt allitjak, sosem Ilétezett, holott mindmaig megvan: a Gral-
legendat ihlet6 Szent Kelyhet ma a valenciai katedralisban 6rzik. Hosszan lehetne még sorolni
a hasonl6 példakat, kezdve a torindi lepeltdl, amelyrdl éppenséggel azt igyekeznek kimutatni,
hogy kdzépkori hamisitvany, az Gjabban felfedezett Judas evangéliuman at, amely egyébként
jOl beleilleszthet6 a gnosztikus iratok korébe, egészen a Maria Magdolna alakja koré szétt
modern legendariumig (a témakorrel kapcsolatban szamos példat hoz HESEMANN 2009).

Mindezek ellenére azt kell mondanunk, hogy az utdbbi évtizedekben szamos, valéban
szenzacios lelet keriilt el6 a régészek asdjanak koszonhetben. A Szentfold régészeti feltarasa
immar nem a keresztény felekezetek kdzotti rivalizalas terepe, mint a 19. szazad végén és a
20. szazad els6é felében volt (gondoljunk Jézusnak a protestansok altal favorizalt alternativ
sirjara, a ,kerti sirra” Jeruzsalemben), hanem rendkiviil gyiimodlcs6zd egytittmiikodési lehetd-
ség az izraeli, eurdpai ¢és amerikai szakemberek kozott. Az dsatasok nyoman eldkeriilt
éplletmaradvanyok és targyi emlékek egy része kodzvetlenil kapcsolodik az evangéliumi
torténetekhez (pl. a Betesda-fiird6 Jeruzsalemben, a Pilatus-felirat Caesareaban), mas része
fontos adatokat szolgéltat az 1. szdzad Palesztinjanak viszonyairdl, ez utobbiak segitségével
jobban megismerhetjik az UGjszovetsegi elbeszélések politikai és kulturalis hatterét. A
bibliatudosok és a régészek egyiittmiikodése azonban nem korlatozodik a Szentfoldre: a
jordaniai, sziriai, torokorszagi es goOrégorszagi asatasok is sok hasznos informéciot
szolgaltatnak az elsd keresztény kozosségek tarsadalmi kozegérdl. Korinthosz kikotévarosa-
nak kutatdsa példaul hozzajarul Pal apostol leveleinek jobb megértéséhez (a bibliai régészet
régebbi és jabb eredményeirél lasd GRULL és HESEMANN 2010).

A korabeli zsidosag belsé viszonyait 0j fénybe allitd holt tengeri tekercsek kutatasénak
konyvtarnyi irodalma van. Bar a kutatds korai szakaszaban a szOvegkiadast felekezeti
elfogultsdgok és politikai szempontok egyarant hatraltattdk, manapsag mar nem lehet azt
allitani, hogy kuilénosebb titokzatossadg lengené korul e rendkivili irategydttest (a
kutatastorténethez l1asd KOMOROCZY és VERMES 2005). Nyitott kérdések persze maradtak
boven a hebraistakat izgalomban tarto filologiai problémékon tal is: a qumrani konyvtar és az
esszénusok kapcsolata éppugy vitatott, mint a kbzdsség sajat irodalmi alkotasainak hatasa a
keresztenysegre. A legfontosabb qumrani szovegek magyarul is olvashatéak, a legujabb
kutatasi eredményekkel egyiitt (FROHLICH és XERAVITS).

A torténeti Jézus nyoméaban
Mér jo ideje senki altal kétségbe nem vont evidencia, hogy Jézus nem mitikus lény, hanem
torténeti személy volt. S6t, a forrdsadottsagok életével kapcsolatban jobbak, mint az dkor



legtobb jeles személyiségének esetében. A Jézus életérdl szold elsd beszamolok (a kanoni
evangéliumok) néhany évtizeddel az események utdn mar lejegyzésre kerlltek, ami az
okorban inkabb ritkasdgnak szamitott. Benniik eltéré nézdépontok érvényesiilnek (vagyis nem
egyetlen forrasra mennek vissza), és Kkifejezetten igényt tartanak arra, hogy a torténeti
elbeszélések korebe soroljuk Oket. Igaz, szamot kell vetniink az 0jszévetségi torténetiras
célzatossagaval, ami azonban nem egyenld a hiteltelenséggel (az Ujszovetségi torténetiras
teologiai premisszairol lasd HENGEL). A nehézséget ebben az esetben tehdt nem a
forrasanyag hianya jelenti, hanem annak sajatos természete, mivel a Nazareti Jézus életérdl és
halalarél sz6l6 beszdmoldk a feltdmadott Jézus Krisztusba vetett hit &ltal meghatarozott
teologiai formaban 6rz6dtek meg. A 19-20. szazadi Jezus-kutatas nagy kérdése éppen az volt,
hogy milyen mddszerrel lehet — és lehet-e egyéltalan — megismerni Jézus emberi arcét a
teologiai értelmezéstdl megszabaditva. Az elmult évtizedek tijdonsdga ebben a vonatkozasban
az, hogy a korabbi kételyeket felvaltotta az dvatos bizonyossdg, amit a ,,torténeti Jézus”-
kutatas harmadik hullama alapozott meg (Third Quest for the historical Jesus). Ez a
felekezetekhez nem kot6do, hangsulyozottan torténészi érdeklddésti iranyzat Jézus életét és
tanitasat nem a korai egyhaz teoldgiai meggydzodeése feldl kozeliti meg, hanem elsdsorban a
korabeli zsidésag szellemi kozege (Un. intertestamentéarius zsidd irodalom) és népi
vallasossaga feldl, €s igy visszanyeri a kutatas szdmara a zsido Jézust (Ennek az iranyzatnak
egyik elsé képviseldje VERMES 1995). A ,torténeti Jézus”-kutatas eredményeit ugyanakkor
a teologusok is hasznositjék, igaz, nagyobb bizalommal a keresztény értelmezési tradicio irant
(a kutatasi eredmények ilyen tipusu interpretaciojat nydjtja GNILKA).

Ha Jézust torténeti személyként kivanjuk bemutatni, elengedhetetleniil sziikséges a lehet6
legnagyobb pontossadggal megadnunk életének kereteit. A tudomanyos konszenzus alapjan,
szamot vetve a tagadhatatlan nehézségekkel a kovetkezdket lehet mondani: Jézus a
kés6okorban meghatarozott, és a mai id6észamitas kezd6pontjava valt szuletési datumanal
néhany évvel korabban jott a vilagra, Nagy Herddes judeai kiraly uralkodasa alatt, Kr. e. 4
elott. Eletének javat a zsidok altal tombben lakott teriilet északi részén, a vidékies jellegii
Galileaban toltotte, kozelebbrél Nazaretben. Kortarsai szarmazasi helye alapjan igy ismerték:
a Nazareti Jézus. Felnéttkoranak kezdetén a Kinneret-t0 (Genezareti t0) partjara,
Kafarnaumba koltozott. Nyilvanos mikddésének kezdete Kr. u. 27/28-ra tehetd, szinhelye
pedig mindenekel6tt a Kinneret-td kdrnyéke. Itt gyljtott maga koré tanitvanyokat, akik benne
nemcsak a karizmatikus kisugarzasu vandortanitot és gydgyitot lattak, hanem az Oszévetség
profétai hagyomanyanak orokosét, és egyre inkabb az Istentdl megigért szabaditot, a Messiast
(=Folkent). Tanitvanyi korével kisebb misszids utakat tett a tigabb kdrnyéken, és hithii zsido
modjara évente felzarandokolt a jeruzsalemi templomba (tehat miikodésének sulypontja nem
Judea 0Osi févarosa volt).

A Jézus-korabeli zsiddsag politikai és szellemi tagozodasat Josephus Flavius zsidd torténetird
nyoman szokas felvazolni. O négy jelentés csoportrdl emlékezik meg: a szadduceusok, azaz a
teoldgiai kerdesekben konzervativ, papi arisztokracia, amely kollaboralt a romaiakkal; a
politikai tigyekben mérsékeltnek szamito, foként vallasi kérdések irant érdeklddd farizeusok,
akik a legnagyobb szellemi befolyassal birtak a tarsadalomra; az esszénusok, akik zart
kozosségekben éltek; a zelotak, a romai uralom eskiidt ellenségei, akiknek jelentdsége a zsido
habora alatt nétt meg (Kr. u. 66-70). Az Ujabb kutatasok azonban ezt a sematikus kepet
némileg arnyaljék (példaul esszénus negyed feltételezése Jeruzsalemben). Jézus viszonyét az
egyes csoportokhoz az evangéliumok csak reszben fedik fel. Annyi bizonyos, hogy sem a
szadduceus fépapsag, sem a zeldta terroristdk politikai vonaldval nem kivant azonosulni. Az
esszénusokrol nem esik sz6 az Ujszovetségben, a qumrani tekercsek felfedezése 6ta azonban
sziilettek elméletek Jézus (és Kereszteld Janos) velik vald kapcsolatardl. Viszonya a
farizeusokhoz mar bonyolultabb kérdés: az evangéli-umokban tobbnyire 06k Jézus



vitapartnerei, mindazonaltal teolégiai nézetei az dvékhez alltak a legkozelebb — kritikdja
magatartasuk ellen iranyult.

Jézus tevékenysége Kkivaltotta Jeruzsalem és a vidék politikai-vallasi vezetorétegének
(,,fopapok ¢és irastudok™) ellenallasat. A konfliktusok vezettek peréhez ¢és kivégzéséhez,
amelyre Kr. u. 30. koril kerult sor, a nagy tavaszi zsido tUnnep, a pészach (hasvét) idején (egy
lehetséges datum: 30. aprilis 7.). Elitélésének hatterében a rémai és a zsido politikai elit
felelme allt barmiféle rendbontastdl egy forrongd korszakban, amikor a galileaiak kénnyen
keriiltek 14zad6 hirébe (Josephus Flavius tobb hasonld esetrdl is tudosit). A per lefolyasa,
amelyet az evangéliumok igen részletesen targyalnak, egyfeldl fényt vet a romai
jogszolgaltatds miikodési mechanizmusara egy tdvoli provincidban, masfeldl meggydz
benniinket arrdl, hogy itt mégiscsak egy koncepcids perrdl volt szo, hiszen Jézusnak nem
voltak uralmi ambicioi. Az itéletet formalisan felsegarulas miatt mondta ki a romai prefektus,
Pontius Pilatus, a vadak mogott azonban vallasi ellentétek hizdédtak meg (Jézus perének
elemzése jogtorténeti szempontbdl: SARDY 2003).

Nem konnyl valaszolni arra a kérdésre, hogy mi volt a jézusi igehirdetés eredeti magja.
Ennek egyik oka, hogy mire Jézus szavait lejegyezték, mar jocskan elorehaladt személyének
teologiai értelmezése. A mésik nehézséget az jelenti, hogy minden keresztény felekezet a
jézusi 6rémhirre (evangélium) hivatkozik, mint teologidja fundamentumara, a hangsulyokat
mas-mas teoldgiai témara helyezve — nos, akkor melyik teoldgia alapjan foglaljuk 6ssze
roviden Jézus tanitasat? Nem tlinik kielégitonek ugyanis, ha a teologiai problematikatol
eloldodva csupén etikai principiumokat emeliink ki ebbdl a tanitasbol (ahogy ezt a szekularis
megkdzelités teszi Ernest Renan hires Jézus-konyvétél a mai humanista etikaig), mert igy
anakronisztikus modon szétvalasztjuk azt, amit a premodern ember egységesnek latott, vagyis
a vallast és az erkolcsot. Szerencsésebb, ha a jézusi tanitdshoz annak természetes hattere, a
zsid6 teoldgiai hagyomany feldl kozelitiink, illetve szem el6tt tartjuk a szovegkritika immar
tobb mint két évszazados fejlodését annak felderitésében, hogy melyek lehetnek Jézus
»eredeti szavai” az evangéliumokban. Mindenekeldtt azt kell leszogezniink, hogy Jézus a
zsidé teologiai hagyomanyhoz kapcsolodott: az 6szovetsegi szentirast (a korabeli szohasznalat
szerint a ToOrvényt és a Profétdkat) értelmezte, szandéka szerint felszinre hozva annak
elhomalyosult lényegét. Mindezt kreativ modon tette, gyakran tanitott példabeszédekkel,
vagyis a hétkdznapi életbdl vett hasonlatokkal, szavai nemritkan az 6szdvetségi profétakéhoz
hasonloan radikalisak voltak, udvot és itéletet hirdettek meg. Beszédeinek kdzponti fogalma a
,mennyek orszaga” (Isten uralma), amely ,.elkozelgett”. Bar a kozeli végid6 apokaliptikus
vizidja is része ennek az igehirdetésnek, e fogalmi keret elsddleges funkcidja mégis az, hogy
az embereket Istenhez vald viszonyuk rendezésére, azaz megtérésre sarkallja. Az Isten—ember
viszony rendezése aztan atalakithatja az emberek kozoétti kapcsolatokat, ami a felebarati
szeretet fogalmaval irhatdo le. Ami Jézus kovetdit megragadta, az nemcsak tanitdsa volt,
hanem profétai életformaja és szolidaritasa a tarsadalom periféridjara szorultakkal: tett, sz6 és
személy néala egységet alkotott. Személyiségének integritdsat mutatja, hogy a haldl
arnyékaban sem vont vissza semmit abbdl, amit hirdetett.

A korai kereszténység

Jézus tanitvanyai mesteriik halalat nem tragikus végként, hanem (j kezdetként értelmezték, és
igazolva lattak messiasi varakozasaikat. A Jezus feltamadasaba vetett hitik 0j fényben
tiintette fel mindazt, amit téle tanultak, sét mesterik személye is e hit targya lett. Igy a
Jtorténeti Jézus” alakja transzformalodott, és az Oszovetségbdl meritett messiasi fenség-
cimek birtokbavétele révén 1j tartalommal telitddott, a ,hit Krisztusava” valt (a gordg
Krisztus sz0 a héber Messias forditasa). (Ezt a folyamatot mutatja be VERMES 2001 és
HURTADO)



A Kirisztusban hivok kozosségének, az egyhdznak (gorogiil ekklészia = meghivottak,
kivalasztottak gyiilekezete) a fejlédése az els6é évtizedekben vallasszociologiailag réviden igy
irhatd le: a zsidosagon bellli Jézus-mozgalomtdl a hellenista kultuszkdzosségig. Ezt a
folyamatot az Ujszovetség beszamoldja szerint (Apostolok Cselekedetei) a kovetkez6képpen
lehet rekonstrualni: az dsegyhaz egy ideig csak Jeruzsalemhez ko6tédott (Kr. u. 30-36), majd
kezdetét vette a terités Palesztindban és Sziriaban (36-42). Elészor mind a Jézus
tanitvanyaibol lett vezetok (késobbi elnevezéssel apostolok = kiilddttek), mind a hivek zsidok
voltak, és a zsido vallas keretén bell értelmezték 6nmagukat. Ahogy azonban az evangélium
hirdet6i elérték azokat a varosokat, ahol a zsidok diaszporaban éltek (diaszpdra = szorvany),
gorogil beszéltek és a hellenizmus hatasa alatt alltak, felkeltették a zsinagdgai tanitas irant
érdeklédd poganyok (,,istenféldk”) érdeklddését. A nyitds azon poganyok felé, akiknek a
zsidd vallas mar egyébként is vonzo volt, a sziriai nagyvarosban, Antiochiaban vett nagyobb
lendiiletet. Itt, az 6segyhdz masodik kdzpontjaban nevezték eldszor keresztényeknek a hiveket
(Krisztus kovet6i — ez tehat eredetileg nem dnelnevezés volt), s ez a varos lett a poganyok felé
irdnyulé misszio kiindulopontja. Ennek a misszionak egyik meghatarozé alakja volt Pal (Kr.
u. 10 k.-67), aki Jézus tanitvanyi korétdl eltéréen hellenista zsido hattérrel rendelkezett, s
akinek Kisazsiat és Gordgorszagot megcélzd misszids Utjairdl (44-58 kdzott) az Apostolok
Cselekedeteinek masodik fele részletesen beszamol. Az istenfélok tomeges megtérése
felvetette a kérdést, hogy nekik be kell-e tartaniuk a zsido ritualis torvényeket (mivel
tobbséglk szamara éppen ez jelentette a zsiddsagba valo betérés akadalyat). A vélaszt az
ugynevezett jeruzsadlemi vagy apostoli zsinat adta meg (50 k.): nem kell eldbb zsidova valni
ahhoz, hogy valaki keresztény legyen. Bar ennek a résztvevok nem voltak tudatdban, a
hatarozat donté 1épésnek bizonyult a zsidosag és a kereszténység szétvalasi folyamataban.
Ehhez ujabb 16kést adott a jeruzsalemi templom lerombolasahoz vezet6 zsido haboru (66-70),
amelynek kovetkezményei a zsiddsag életét is (j iranyba terelték (rabbinikus judaizmus — a
felkelés romai, zsido és keresztény interpretalasarol lasd GABOR).

A kereszténység terjedésének az 1. szdzad hatvanas éveitdl a 2. szazad elejéig tartd szakasza
forrasok hianyaban torténetileg szinte megfoghatatlan. Annyi azonban bizonyos, hogy ezek az
évtizedek jelentések voltak a bels6é fejlédés tekintetében, hiszen ekkor keletkezett az
ujszovetségi konyvek legtobbje, és kialakultak azok az intézmenyes keretek (hierarchikus
funkciok, liturgikus formulék, egyhazfegyelem), amelyek a korszak végén maér tobbé-kevéshé
megszilardultnak mutatkoznak a keresztény szerz6k munkaiban. Ezt a teologiai-
eseménytorténeti leirdst azonban érdemes Uj szempontokkal Kiegésziteni: a szocioldgia, a
szocialpszicholdgia és egyéb kurrens tudomanyteriilet modszereivel Ujraclvasva a jol ismert
szovegeket meg lehet kisérelni az els6 keresztény nemzedékek kozosségi életének,
vilagkeépének, a tarsadalmi kozeghez valé viszonyanak rekonstrualasat (erre torek-szik
THEIBEN 2006 és THEIREN 2008).

A korai keresztényseggel kapcsolatban nagy kérdés, hogy valdban olyan toretlen volt-e a
fejlédés folyamata, ahogy az egyhaz hagyomanya ezt megdrizte. Azok a kifejezések, amelyek
az Ujszovetségi iratokban a kozosségvezetdi szolgalatokra vonatkoznak, sokkal bonyolultabb
képet mutatnak az intézmenyestlés folyamatarol, mint ahogy az a 2. szazadban kizardlagossa
valt. Nem arr6l van sz6 azonban, hogy eldszor volt a hivok demokratikus kdzossége, amit
csak a Szentlélek adomanyai (karizmak) strukturaltak, majd ezt felvaltotta az egyhaz, mint
hierarchikus intézmény. A hierarchikus funkcidk terminoldgiaja megtalalhatd mar a korai
ujszovetségi iratokban, csakhogy ezt az iddszakot még egyfajta pluralitas jellemezte,
parhuzamos struktardk léteztek egymaés mellett, amelyek a 2. szazad elsé felében
egységesiiltek (ehhez részletesebben lasd GARDONY | 43-45).

Az a kép is reviziora szorul, amely gyors és végérvényes atmenetet sugall a
zsidokereszténységbdl a hellenista kereszténységbe (masként poganykereszténységbe). Ugy



tlnik, a zsidokeresztény kozosségek tobb évszazadig fennmaradtak, csakhogy irataik
kiszorultak a kanoni irategyiittesbdl (az apokrifek kozott tartjuk dket szamon), igy teologiai
allaspontjuk sem érvényesiil az Ujszovetségben. Az, hogy e csoportokat késdbb eretneknek
tartottak, a vallastorténeti kutatas szdmara irrelevans. Mas a helyzet egy sajatos iratcsoporttal,
az Gigynevezett janosi korpusszal, amely viszont része az Ujszévetségnek (Janos evangéliuma,
levelei, Jelenések konyve). Szovegkritikai és teoldgiai megfontolasok alapjan a bibliatudosok
kdrében mar régebben elfogadottd valt egy janosi iskola, ©nallé teoldgiaval, sajatos
lelkiséggel es sajat szervezeti formaval. Ennek nyomén Ujabban az egyhaztorténészek
feltételeznek egy harmadik meghatarozo irdnyzatot a korai kereszténysegen belil, a zsido és a
hellenista mellett egy janosi kereszténységet, melynek sajatos teologiai opcioi a janosi
korpuszban és az apokrif irodalom egy részében tiikkr6z6dnek (a janosi korpusz szovegkritikai
megkdzelitéséhez lasd ERNST).

Pal apostol életitjanak és tanainak hagyomanyos értelmezését az Ujabb kutatas alapos revizio
ala vette (mindez Magyarorszdgon még alig talalt visszhangra). Mig korébban életét az
Apostolok Cselekedetei alapjan rajzoltdk meg, kiegészitésul hasznalva a pali leveleket, ma
mar forditott a helyzet. Mivel az Apostolok Cselekedeteinek ,hdse” Pal, metodologiai
megfontolasbdl szerencsésebbnek tiinik a biztosan téle szdrmazod irasokat kiinduldépontul
valasztani. Igy a kovetkezé kép bontakozik ki: Pal ugyan nem tartozott Jézus kozvetlen
tanitvanyi koréhez, de egyeni hitélménye alapjan jogot formalt arra, hogy igehirdetését hiteles
interpretacionak (,,evangéliumnak”) ismerjek el a keresztény kozossegek. Ez az igény
azonban konfliktusok sordhoz vezetett, s az altala alapitott gyilekezeteken kivil nem talalt
kedvezd fogadtatasra. Az, hogy a keresztény teologia kétségkiviil erdsen ,,pali” szinezetii lett,
az apostol vertanuhalalakor még egyaltalan nem volt eldontott kérdés, ez inkdbb 2. szazadi
fejlemény (egy 0j szemléletii Pal-életrajzz. MURPHY-O’CONNOR). De Pal teoldgiai
opcidinak ertékelésében is radikalis fordulat allt be az utobbi idében, elsésorban az angolszasz
nyelvterilet bibliakutatasdban (new perspective on Paul). Ennek lényege, hogy az dszdvetségi
torveny és a Krisztusba vetett hit szembeallitdsdt ma mar nem Pal eredeti koncepcidjanak
tartjak, hanem a 16. szazadi reforméatorok értelmezésének, akik sajat allaspontjukat vetitették
vissza az ujszovetségi szbvegbe. Az Uj perspektiva szerint a Pal korabeli judaizmus nem volt
sz€lsOségesen legalista, csupan a kiilsddleges torvénytiszteletre korlatozodo vallas, a hit altali
megigazulads hirdetésének pedig nem az 0Oszévetsegi torveny kritikaja volt a célja, hanem
annak megkonnyitése, hogy a poganyok utat talaljanak az egyhazba (sok mas szempont
mellett ezt is targyalja SIMON).

Végul meg kell emliteni, hogy a korai kereszténység torténete nem lehet teljes a Romai
Birodalom hatarain tuli egyhazak emlitése nélkil. Az apostolok vértanisaganak legendai
ugyan megorizték annak emlékét, hogy a keresztény hit hirdetése nemcsak Jeruzsalemtol
északra és nyugatra, hanem délre és keletre is iranyult, de a forrasaink minderr6l sajnalatosan
gyérek és bizonytalanok. Az egyhdztorténetiras mar az 6korban is a ,,f0sodort” tartotta szem
elott, vagyis a Romai Birodalom ,,egyetemes” (6kumenikus) egyhdzat, igy nagyon kevés szo
esik azokrdl a kozosségekrol, amelyek a birodalom hatarain tal jottek 1étre a kereszténység
korai szazadaiban.

Megjegyzések Szaray Miklos kdzépiskolai torténelem tankdnyvéhez

(Széray Miklos: Torténelem 1. kdzépiskolak, 9. évfolyam. Nemzeti Tankdnyvkiadd, 2006.)
Az el6z6ekben Kkifejtett gondolatokat Szaray Miklds tankdnyvének 29. fejezete (A
kereszténység sziletése) inspirdlta. Egy kozépiskolai tankonyv magatol értetddden arra
torekszik, hogy standardizalt ismereteket kdzvetitsen a tanulok felé, lehetdség szerint az adott
szaktudomany miveléinek konszenzusos véleményére tamaszkodva. Ennek a kovetelmény-



nek Szaray munkéaja megfelel, nem véletlenil ez a leginkabb hasznalt tankényv a magyar
kozépiskolakban. Kilonds erenye a forrdskbzpontusag, amit nemcsak a cimlap igér, hanem a
szerzének sikeriilt is megvaldsitania. Az éltalam atnézett fejezethez kapcsolodo ,,archivum”
olyan forrasszovegeket tartalmaz, amelyek informativak a témara nézve, és egy kozepiskolas
didk szdméra sem okozhat nehézséget értelmezésiik.

Ugyanakkor a kereszténység sziletése olyan hatarterilete a torténettudomanynak, a
teoldgianak és a hebraisztikanak, ahol izgalmas vitak zajlanak, 0j hipotézisek sziletnek —
végso soron ezek lenditik eldre a tudomanyos kutatast. Amennyire én latom, a torténeti Jézus-
rol tobb mondhat6 annal, mint ami e tankdnyvben szerepel, Jézus és Pal tanairol — tekintve a
kérdeskomplexum teoldgiai jellegét — inkabb kevesebb, a korai egyhaz belsé fejlodésérol
pedig sok szempontbdl mas. Mivel az el6zé oldalakon minderrdl részletesebben sz6 volt,
ehelyiitt csak néhany félreérthetd megfogalmazas korrigalasa latszik sziikségesnek.

a farizeusok (eredetileg az irastudokat nevezték igy): Az evangéliumokban a két csoport
idonként egymas mellett szerepel (,,farizeusok és irastudok™), tehat valoszintileg nem voltak
teljesen azonosak. Annyi bizonyos, hogy az irastudok (=térvénymagyarazok) tobbsége a
farizeusok kozil kerdlt ki.

a késobb szentté avatott Keresztelo Janos: Kereszteld Janos spontdn tisztelete joval kordbban
kialakult, mint a keleti és nyugati egyhdz szentté avatasi proceduraja. Pontosabb ez a
megfogalmazas: a késobb szentként tisztelt Kereszteld Janos.

a zsidé uralkodo, Herddes Antipasz: Nagy Herddes egyik fia csak részteriileten uralkodott,
mint tetrarcha (negyedes fejedelem). Pontosabb igy: az egyik zsid6 uralkodo.

Segitotarsaibol, a presbiterekbdl alakult ki a papsag. Fokozatosan elkiiloniiltek a vilagiaktol,
s létrehoztak az egyhdzat. Az egyhaz belso felépitése, a hierarchia (szent uralom), a
magasabb tisztségiiek feltétlen tiszteletén alapult: Itt olyan tulhaladott nézet jelenik meg némi
antiklerikalizmussal vegyitve, ami sajnalatosan rontja a fejezetrdl alkotott kedvezd benyo-
mast. A vezetd tisztségek megtaladlhatdéak mar a korai ujszovetségi iratokban, amint az egyhaz
fogalma is, ezek tehat nem 2. szézadi fejlemények (ezért téves a fejezet elején allo
osszefoglalds is: a II. szdzadtol megszervezédott az egyhdz). Ami a 2. szazadban jutott
érvényre, az a plispok egyszemélyi feleldssége (monepiszkopatus), amint a tankdnyv helyesen
megéllapitja. Az egyhdz fogalma azonban ezzel egyiitt sem sziikiilt le az intézményi
keretekre, ahogy ezt a szoveg sugallja. A hierarchia pedig keresztény értelmezés szerint nem
csupan a magasabb tisztségliek feltétlen (?) tiszteletén, hanem a szolgélatok sokféleségén
alapul. Intézmeény és karizma fesziiltsege tagadhatatlan, am ez nem csupan a kereszténység
kezdeteit jellemzi, hanem az egyhaz egész torténetét — termékeny feszlltsegként.

A szertartasok (keresztség, aldozas, urvacsora), melyeket a papsag végzett, fokozatosan
allandosultak: Itt a szerz6 nyilvan arra a két szentségre kivan utalni, amit a protestans
egyhazak is magukénak vallanak, az egyiket pedig a katolikus és a reformatus sz6hasznalat
alapjan is megnevezi. A j6 szandék nem vitathatd, a probléma csak az, hogy mindkét kifejezés
haszndalata anakronisztikus azzal az alapvetd szertartdssal kapcsolatban, amit az 0jszdvetség
kenyeértorésnek, majd eucharisztidnak (=halaadas) nevez. Ez utobbi kifejezés egyébkent
nemcsak a szertartdsra, hanem a szentségi jelekre (kenyér és bor) is vonatkozik. Mind a
keresztelés, mind a vasarnaponként végzett kenyértorés a jeruzsalemi 6sgyiilekezet gyakorlata
volt. Ami az 1-2. szdzad forduldjardl ismert csupén, az a legkorabbi szertartasrend (Didakhé).
A Ill. szdazadra a lakossdg jelentls része mdr az uj hit kovetdje volt. Ez téves megallapitas,
mérvado vélemény szerint a 3-4. szazad forduléjan a Romai Birodalom lakossaganak 15 %-a
lehetett keresztény.



Archivum 14: Amint fentebb kifejtettem, a ,,pali fordulatnak” nem lehet olyan dont6 szerepet
tulajdonitani, ahogy azt az abra sugallja.

Archivum 16: A kereszténység szervezete a romai korban: A patriarchatusok rendszere ebben
a formaban 4. szazadi fejlemény. Ekkortajt kezdett kialakulni a plspokségek ald rendelt
»Keresztény kozosségek” (helyesebben: parokiak, vidéki templomkdrzetek) modellje is, ami a
kozépkorban lett altalanos. A 2. szézad elejétdl érvényesiilé modell a piispok vezetése alatt
allo helyi (varosi) egyhaz volt.

Archivum 18. Boldogok a lelki szegenyek (itt irastudatlanok): mivel a nyolc boldogsag
erényeket sorol fel, a lelki szegények bizonyosan nem az irastudatlanokra vonatkozik, hanem
— tekintetbe véve mas jézusi mondasok intenciojat — azokra, akik a lelki javakat az anyagiak
elé helyezik.

Archivum 19. Igehirdeté egy Ill. szazadi katakombdban talalt falfestményen: A fresko egy
orante (imadkozod) testtartasban all6 nét abrazol, aki az egyhdzat jeleniti meg. A katakombak
festményeit ma mar nem datéljak a 4. szazadnal korabbra.
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