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Arnyak és fények a Jagellok koraban
A Jagello-korszak megitélése

A kozépiskolas torténelemkdnyvek — es ezaltal a magyar kdzgondolkodas — egyontetiien negativnak itélik a Hunyadi (I.)
Matyas halala (1490) és a mohacsi csata (1526) kdzé es6 korszakot. Nem véletlen, hiszen mar a kortarsak is az erkolcsi
romlas idejének tartottdk, aminek a biineiért Isten megtorlasként engedte az oszman hadakat az orszagra. Bar ez a felfogas
elsésorban a humanistak korében oly népszeri allamkritikakban, majd a 16. szazadi magyar erazmistak és a protestans
teologiai gondolkodédsban gyodkerezett, gyorsan beleivodott a magyar koztudatba, késébb beépiilt a torténetiras 19. szazadi
toposzai kozé, és uralja a 21. szdzadi magyar torténelem tankdnyveinek Jagellokrdl sz6l6 fejezeteit. Hidba tart fel Kubinyi
Andras az elmult évtizedekben rendkivil sok Uj és fontos adatot, és mutatott ra 0j 6sszefuggésekre a honvédelem, a kbzponti
kormanyzat, a kiilpolitika vagy éppen a gazdasag teriiletén, hiaba akadtak kitiin6 kovet6i, akik szivigyuknek tekintették a 11.
Ulaszlo és 1. Lajos nevével jelzett korszak kutatasat, eredményeik lassan kerlltek at a kbztudatba és makacsul él tovabb a
~romlas koranak” képe. Az aldbbiakban arra teszink kisérletet, hogy az elmult évek-évtizedek 0j kutatdsi eredményeit
Osszefoglalva arnyaljuk ezt a meglehetdsen egyhangu felfogast.

A Jagellok korarol alkotott felfogast alapjaiban meghatarozta, hogy a kdzépkori Magyar Kiralysag bukasat jelenté mohacsi
csata elézményének tartottak, és a politikatorténeti hatarok kdzott targyalt magyar torténetiras csak igy tudta értelmezni az
eseményeket. A 16. szazad kozepén — elsésorban Heltai Gasparnak koszonhetéen — megsziletett Matyas kultusz sommas
megallapitasa, miszerint ,,Meghalt Matyas, oda az igazsag”, lehetetlenné tette barmiféle kontinuussag felvetését az utokor
szemében megdicsdiilt nagy kirdly, és az 6t kovetdk uralma kozott. Ezzel azonban azonnal anakronisztikus helyzetbe kertilt
ez a korszak, mert semmi nem ,,jutott neki”” a matyasi ,,aranykorbol”, am a Mohacs utani idészak 6sszes kudarcaért viselnie
kellett a felelosséget. Ezzel a torténetfelfogassal lehetetlen helyzetbe keriilt a Jagello-éra torténetének kutatdsa, és ez maig
érezteti hatasat. A torténetirdi iskolak, ideologiak csupan abban kuldnboztek, hogy a kéznemességet, a kiralyt, vagy az egész
uralkodd osztalyt tették meg felelésnek a mohécsi csataért. A tankonyvekben a Matyas haladla utdni tronharcok
politikatorténete, az 1514. évi paraszthabor és a mohacsi csata kdzvetlen el6zményei tematizaljak a korszakot, és olyan
fogalmak, mint hatalmi valsag, rendi anarchia hatarozzak meg az értelmezési kereteket. Az egyoldalUsagot jelzi, hogy a
tananyagban szerepld Werbdczy-féle Tripartitum kontextus nélkil ,,16g a levegdben”, nem kapcsolodik a magyar rendiség
fejlodésének problematikajahoz, a kozeép-eurdpai jelent6sséggel bird Jagelld reneszansz, vagy Temesvari Pelbart illetve
Raskay Lea munkéssiaga emlitésre sem keriil. Pedig eldbbi éppen ebben az iddszakban ¢lte fénykorat, Temesvari
gyljteménye pedig a nemzetkozi, Raskay forditdsai a magyar irodalom kiemelkedd alkotdsai, és egyben a magyar
tarsadalom miivel6dés iranti igényeinek a kifejezddései.

Erdemes lenne tehat a politikatdrténeti cezdrak helyett a tarsadalom-, gazdasag és miivelédéstorténet alapjan kijelolni a
kronoldgiai hatérokat, és ez alapjan elhelyezni a Jagello-kort a magyar torténelem rendszerében. A szélesebb folyamatok
jelzik, hogy az 1490-1526 ko6zotti korszak nem tekintheté 6nalld egységnek, csak a kés6 kozépkor szerves részeként, a
matyasi idészak orokoseként értelmezhetd. A tarsadalom- gazdasagtorténet mar tobb évtizede felfigyelt arra, hogy a Kéarpat-
medencében mélyrehatd valtozasok kezdddtek el a 15. szdzad kozepén, amelyek valahol a 18. szdzad kozépén, masodik
harmadaban értek véget. (Ezen belul a 16. szdzad vége belsé hatarként szerepel, de ennek jellegére itt most nem térhetiink
ki.) Ezt az érat koratijkornak nevezhetjiik. Ha ezeket a folyamatokat vizsgaljuk, akkor érezhet6 a Matyas és a Jagello-korszak
hasonl6saga, illetve az 1450-es években megkezd6dé folyamatok kontinuussaga. A kézépkor végén érzékelhetd valtozasok,
eddig csupan a Jagello-kor leirasara hasznalt negativ tendencidk ugyanis mar a szazad kézepén elkezdddtek, az alabbiakban
ezeket kivanjuk megvizsgalni a teljesség igénye nélkul.

A kdzépkori Magyarorszag népessége és gazdasaga

Elséként a kézépkori Magyarorszag népességének szamat kell revidealni. Erre azért van sziikség, mert a tankonyvekben
maig visszatéré elem, hogy Matyas halalakor négy millié koriil volt a lakossag 1élekszama, annyian éltek itt, mint a korabeli
Angol Kiralysagban. Ez azt sugallta, hogy Matyas koraban olyan hatalmas volt az orszag, mint a Tudorok Angliaja, és a
Jagelloknak koszonhetd az azdta tapasztalhatd fényévnyi lemaradéds. Valojaban azonban nem allnak rendelkezésre pontos
adatok arrél, hogy hanyan is laktak a Magyar Kiralysagban a kbzépkor végén. Csupan az Ernuszt Zsigmond altal 1494-1495-
ben készitett adodsszeirasbodl lehet kiillonbozd szamitasi modokkal kovetkeztetni a lakossadg szamaranyara. Ezzel azonban
tobb probléma is van. A lajstrom telkenként irta 6ssze az addalanyokat, és természetszeriileg hianyzik beléle az adomentesek
népes tabora. Ezen kiviil maig nem tudjuk pontosan, hogy hany f6t is kell a telek fogalman érteni, sét, az Ernuszt-féle lista
nem is teljes, tobb megye adatai teljesen hidnyoznak bel6le. A hidnyossagok miatt a kutatoknak olyan feladatot kellett
megoldaniuk, mintha ma csupan az adobevallasokbdl kellene kdvetkeztetni a magyar tarsadalom vagyoni allapotara. Ennek
kovetkeztében a kiilonb6z6 becslések széles skalan mozogtak. Szabo Istvan szdmitésai szerint Szlavénia nélkil 3,4-4 millio
lakosa volt az orszagnak, mig Fiigedi Erik kiilonb6z6 korrekciok miatt mar csak 2 239 000 fot feltételezett. A ma elfogadott
nézet valahol a két adat kozott feltételezi a népességet, koriilbeliil 3 millio f6 élt a Magyar Kiralysag teriiletén ebben az
id6szakban. Ezzel dnmagaban nem volna baj. Az azonban elgondolkodtato, hogy amig Zsigmond kiraly idejében 400 000
porta volt az orszagban Szlavénia nélkil, addig 1494-re a szamukat mar csak 266 000-re tehetjiik, ami nagyaranyu
pusztulasra utal. Ezt lefordithatjuk — persze fenntartdsokkal — a haztartasok szintjére. Engel Pal Ung megyei kutatasaibol
tudjuk, hogy 100 portara 137 jobbagyhaztartas esett. Ezek szerint az 1430-as években 500-600 000 csalad, hatvan évvel
késObb maximum 350 000 ¢élt és addzott az orszagban. Ez nem irhat6d csupan a torok pusztitas rovasara, bar tudjuk, hogy a
déli megyék, elsésorban Temes, Torontal, Szerém és Valkdé méar Mohécs eldtt szinte teljesen elpusztultak. Az adodalap
zsugorodasa elsésorban a matyasi adoprésnek volt koszonhetd, ugyanis az 1480-as években mar hatszor nagyobb terheket
kellett egy-egy haztartasnak kibirnia, mint a Matyas tronra Iépte eldtti idokben. Emiatt sok csalad 0sszekoltozott, hogy
valahogy kibirjak a megnovekedett addkat. Ez valamilyen szinten — eddig teljesen fel nem tart okok miatt — kihatott a
népesedésre is. Nalunk ugyanis az eurdpai tendencidkkal ellentétes folyamatok jatszédtak le. Az 1300-as években
lendiiletesen emelkedett, am a kdvetkezé évszazadban, amikor Europa mar Ujra magara talalt, inkabb a stagnalas jellemezte a
magyar tarsadalom lélekszamat.

A népesség és az adorendszer mar akkor is szorosan 0sszetartozott, ezért ezzel folytatjuk a gondolatmenetiinket. Mivel az
adok a 15. szazadban erételjesen megndvekedtek, ezért dsszekoltdzés indult meg, ezaltal csokkent az addalap, amely pedig
éppen ekkor lett volna fontos, mert a torok ellen hatarvédelemre egyre tébb pénz kellett. Az dsszekdltozéssel csokkent a
foldesurak bevétele is, mert egyre tobb lett az allami ad6tdl mentes puszta telek. E tétel mogott azonban sokszor mas volt a
valésag. Gyakran eléfordult, hogy a jobbagy papiron résztelkes lett, csupan ezért fizetett teljes adot, mig a telek mésik része
igy jogilag pusztava valt, am ténylegesen joval kevesebb bérleti dijért miivelte. A foldestirnak ez még mindig jobb volt,
mintha elkoltdzott volna a jobbagy. (Meg kell emliteni, hogy a paraszti tarsadalom is erésen differencialt volt, ismeriink
olyan modosabb csalddokat, akik uruknak hiteleztek, vagy olyan véllalkozét, aki jogilag zsellérnek szamitott, mert nem
rendelkezett foldestri kotelezettséggel terhelt birtokkal, am fuvarozasbol és bortermelésbdl komoly vagyont tudott
felhalmozni). A Matyas altal beszedett ado nagysagarol kiilonb6zé elképzelések vannak, am vildgossa valt mara, hogy a
régebbi szakirodalom &ltal hangoztatott 900 000 forint korili 6sszeg talzo, és altaldban fél millio, néhany esetben, a hadiado
kétszeri kivetése alkalmaval korlbelul 700 000 forinttal gazdalkodhatott a kiralyi kincstar.

A megnovekedett terhek miatt egyre tobben probaltak 1j életet kezdeni a mezévarosokban és a varosokban, és ez is kihatott a
népességre. Az urbanusabb telepiléseken ugyanis a halalozasi arany jéval magasabb volt a orszagosnal, és a folyamatos
hianyt a falvakbol vald bearamlas ellensulyozta. Ebb6l a szempontbol fontos az 1514. évi paraszthaborti, amelynek
szankcionalasakor a szabad koltozkodést megnehezitették, €s ezzel a varosok utanpoétlasa, sot, maga a varosi fejlédés torpant
meg. Ez a miivelddési viszonyokra is komoly hatassal volt, mert a kiilfoldi egyetemekre féleg a varosokbol érkeztek a
tanulni vagyok, am aktivitasuk ezutdn ersen lecsokkent. Erdekes, hogy a hodoltsagi mez6varosok 16. szazadi fejlédését és
viragkorat majd az oszman megszallas segiti el6, amely nem gatolta a varosokba valo bekdltdzést, és az ottani lakosok
szabad vallalkozasat. A varosi népesség gyarapodasa nem jart egytt azok politikai sulyanak ndvekedésével. A varosi rend
gyengeségét mutatja, hogy 1508-t61 nem hivtak 6ket meg az orszaggyiilésekre.

A tarsadalomban és a gazdasagban fellépd zavarok az 1514. évi parasztlazadasban kulmindlodtak, amely a legnagyobb ilyen
jellegi megmozdulas volt a magyar torténelemben. A Jagello-kori elit elitélésében komoly szerepet jatszott a kortars
Ludovicus Tuberon leirdsa ota a felkelés kezelése, majd annak megtorlasa, mondvan a jobbagyok megfélemlitése és
lefegyverzése miatt veszitette el 12 évvel késébb a mohdacsi csatat a magyar fél. Tény €s valo, nem lehet megkeriilni 1514 ¢és
Mohacs kapcsolatat, &m a megtorlasrol erésen tilzé feltételezések vannak mind a mai napig. Eppen a birtokos nemesség volt
az, amely megvédte a felkelésben résztvevo jobbagyait, €s megelégedett a vezetdk brutalis kivégzésével. Valojdban a gazdag
mezdvarosi polgarsag panaszai (err6l még lesz sz0), és — ahogy azt Sziics Jené kimutatta — a tarsadalmi igazsagtalansdgok
ellen fellépd obszervans ferences ideoldgia miatt lett a keresztes hadjaratbol paraszthabora. Péter Katalin meggy6z6 érvekkel
bizonyitotta, hogy a 16. szazad eleji kornak megfeleld felfokozott vallasi hangulat kozepette kezd6dott meg a vallalkozas



szervezése. Mikor ezt a nemesek elkezdték akadalyozni, akkor komoly teoldgiai érvrendszer igazolta az elégedetlen
egybegyiiltek szamara, hogy a hadjaratot szabotalok az 6rdoggel cimboralnak, ezért ellenik lehetséges a fegyveres harc. A
megtorlds is teoldgiai alapon tortént, hiszen megtagadtdk Dozsatol a gyonds és a feloldozas lehetdségét, és ezzel valojaban a
kereszteny univerzumbol kdzositették ki, hiszen igy esélye sem volt a mélyen hivé vezérnek az tidvoziilésre.

A késo-kozépkor tarsadalmi problémai

A Dozsa-féle paraszthabora utani kiilonbozé szankciok élesen ravilagitanak, hogy a Werbdczy-féle ,,una eademque
nobilitas” (egy és ugyanazon nemesseg) csak fikcio volt, és komoly érdekkilonbség fesziilt a nemesek kiilonbozé csoportjai
kozott. A szabad koltozkodés akadalyozasa elsdsorban a koznemesség érdeke volt, mert 6k nem tudtdk mashogy megtartani
jobbagyaikat. Ezzel attérink a nemesi tarsadalomban bekoOvetkezett valtozasok attekintésére. A 15. szézad folyaman
megtortént a kirdlyi maganbirtokok erodalédsa, aminek kovetkeztében az uralkodé mindinkabb rédszorult a nemesség
legtekintélyesebb részének tamogatasara. A kiralyi hatalom térvesztését jol példazza, hogy Zsigmond alatt a varaknak 24,
1458-ban pedig mar csak 10 %-a volt kiralyi kézben. 1526-ra ez az arany 7,2%-ra csdkkent, mig a nagybirtokosok kezében a
varak 47 %-a 6sszpontosult. 1490-ban a falvak 25-30 %-a, a varosias telepllesek 40%-a volt a 36 leggazdagabb bard
birtok&ban, és ehhez még hozza kell szdmolni az egyhéazi nagybirtokot 12% részesedéssel. Az uralkodd ezért rakényszerilt,
hogy terveihez a magnasokat megnyerje, amire a tagabb kirdlyi gyiilésben volt lehetdésége. Ebben az Gsszes vilagi
nagybirtokos részt vehetett, és ezen belll alakult ki egy sziikebb testiilet, az orszag gyakorlati iranyitasat végz6 kiralyi
tanacs. A nemesek sorabol kiemelkedd nagybirtokosok bevonésa révén a kirdlyi és fouri hatalom Magyarorszag tobb mint
felét kdzvetlen uralma alatt tartotta, familiérisi kapcsolatokkal pedig joval tobbre terjedt ki a hatalma. Az eredetileg csak a
legfontosabb méltosagviseloknek kijard baroi cim a 15. szdzad végére mar kiterjedt a hivatalt viselok utddaira is, akik mar
termeészetes, vagy névszerinti barok voltak, még ha éppen bardi tisztet nem is toltottek be.

A ,barones” (bardk) és a vitézloknek is nevezett tekintélyes nemesek, az egregiusok kozott meglévd kiillonbségek az
1498/22. torvénycikkelyben megszilardultak. A torvény felsorolta azokat a barokat, akik bandériumallitasra voltak kotelezve.
Ekkor a jobbagyok szama alapjan vetettek ki allami adot, hogy a hataron tul is bevetheté zsoldossereghez jussanak. A
torvényben felsoroltak azonban maguknak szedhették be az add felét, és ez alapjan voltak kotelesek bandériumot allitani,
amely nem tartozott a megye fennhatdsaga ala. Akik nem voltak megemlitve, azok helyett a megye szedte be, és allitotta ki a
jobbagyok szama alapjan a megyei zsoldos bandériumot. Itt hizddott meg a hatar, hogy melyik nemes tartozott a megye al3,
és ki vonult hadba a sajat jogan. A térvény tarsadalomtorténeti hatasa az volt, hogy a nagy tekintéllyel biro, vagyonos, am ki
nem valasztott nemesek kiszorultak a kirdlyi tanacsbol, és oda mar csak mint a kdznemesség képviseldje, mintegy
iilnokokként keriilhettek vissza, &m ez még nem jelentette a bardi rendbe vald visszajutast. Igy kialakult egy orokletes
férendiség, amelynek tagjai kozé csak a kirdly kegyelmébdl lehetett bekeriilni, és ez nagyban lesziikitette a nemesség
tarsadalmi mobilizacidjat. Homo novusként csak a kiralyi aula szolgalataban allok kozul kerultek ki nem bandériumtartd
csaladokbol szarmazo 0j bardk, igy a kiralyi szolgalat felértékelddott.

Nem csak a baroi rendbe, hanem a nemesseégbe valo feljutds is megnehezedett a Jagellé korban. Nalunk a tizezernyi
egytelkes megorizte jogi kivaltsagait, mig Ausztriaban és Csehorszagban lesiillyedtek. 1500-ig volt egy anya, vagy feleség
révén valo, egy ,,pro matrem” (anya révén), illetve ,,pro uxorem” (feleség révén) nemesség, am Werbdczy 6ket mar csak
agiliseknek (nemesi birtokkal rendelkez6 nem nemes) ismerte el, és ezutan a nemességbe csak kiralyi nemesités utjan
lehetett bekertlni.

A familiaritas atalakulasa

A tarsadalmi felemelkedés megnehezilésével egyutt a familiarisi viszony is atalakult, ami tovabb gyengitette az uralom
intézményeit. A familiaritds a 15. szdzadig hatarozatlan idére szolt, és familiarisai révén a dominus (0r) sajat hatalmat
terjesztette ki. A 16. szazad elején ez egyre gyakrabban hatdrozott iddre, altaldban egy évre sz616 szerzddésre €s pénzbeli
juttatasra korlatozodott. Ezaltal személytelenebbé és lazabba valt a koztiik 1évé kapcsolat, amely elnevezésiikben is
megmutatkozott, ugyanis a benséséges familiaris helyett egyre gyakrabban a szervitor (szolgald) elnevezést hasznaltak. Igy
gyakrabban valtogattak uraikat, és akar tobb Gr szolgalataban is allhattak. Ennek kdvetkeztében a Jagelld-korban a dominus
kevésbé tudott familiarisaira tdimaszkodni, €s felettiik csak a kirdlyi karia birdsagai itélkezhettek, igy még fenyitd eszkdz sem
volt az ur kezében. A valtozasok kdvetkeztében a szervitori rendszer sokba keriilt, és a szolgalok szamanak novelésére csak
az orszagos tisztseg vallalasa lehetett az egyetlen Ut. Ez tovabb mélyitette a barok és a tobbi nemes kozotti szakadékot, de
tovabbi veszélyeket is rejtett magaban. Ugyanis a szolgélatot vallalé nemesnek az volt az érdeke, hogy a minél nagyobb
fizetséget ajanlo trhoz szegddjon el, ez viszont a busas uralkodoi kinevezéseken mulott, igy a szabad urvalasztas gyorsan
felboml6 szOvetségeket, hosszabb tavon pedig korméanyzati bénultsigot eredményezett. A bardi rendbdl kiszorult
koznemesség igy alakulhatott radikalis politikai erdvé, mert a személyi fliggésbol nem kovetkezett a politikai fliggés. Az 6
politikai szinterlik lett a megye, ahol hangadova vélhattak, és koveti, vagy Ulnoki megbizatasuk révén az orszaggytilések
radikalizalodasaért is elsdsorban 6k voltak a felelések. Osszességében a Matyas halala utani idékben a kiralyi hatalom
gyengiilése mellett egy kasztszerli elzar6das tanui lehetiink, ahol a tarsadalmi mobilitas lehetdsége besziikiilt.

Gazdasagi probléemak

A tarsadalmi valsadghoz gazdasagi problémak is jarultak. Kubinyi Andras bebizonyitotta, hogy a nagybirtokok valdjaban
veszteségesek voltak, mert korszakunkban a foldesuri jovedelmek csokkentek, a pusztasodas itt is éreztette a hatasat, és a
foldesuri jaradékokat — mivel szokasjog alapjan hataroztak meg — nehéz volt emelni. Ha az Urnak nem sikerllt komolyabb
tisztséget, vagy adokedvezményt elnyernie, akkor a befolyasa meggyengiilt, legbefolyasosabb familiarisai elhagytak, és a
csalad elvesztette a politikaban betdltott szerepét. A nagybirtokot az 1498. évi torvény mentette meg, mert intézményesen
részesitette jobbagyai allami ad6jabol. Am a foldesuri reprezentacié miatt a koltségek is megndvekedtek. Ennek jelentds
tételét tette ki az épitkezés, luxusfogyasztas és a ruhazkodas. Utdbbi azonban f6leg import szovetbdl tértént, ami megemelte
a koltségeket, és a tomeges hasznalata csupan annak volt koszonhetd, hogy az élelmiszer nalunk olcs6 volt, igy a vagyon
jelentdsebb részét tudtak erre forditani. Am a fogyasztas koltségei igy is megndttek, és nagyobb hanyadat emésztették fel a
kiadasoknak, mint a Lajtan-tali lakossagnal. Ez viszont komolyan kihatott a t6keképzGdésre. A 15. szazad végére altalanos
valsagjelensegek voltak megfigyelhetok az uralkodo rétegnél, az ingatlanpiac lelassult, eladosodas tortént, és ez egybeesett
egy kozép-eurdpai kereskedelmi és pénzugyi valsaggal.

Ezek a jelenségek atgyiiriiztek a gazdasagba is, ahol pedig a 15. szazad masodik felét6]l komoly fellendiilésnek, &m egyben a
piacszerkezet lassu atalakulasanak lehetlink a tanui. 1460-t6l értékall6 lett a magyar ezustforint, mert Ernuszt Janos
kincstartd felértékelte az aranyhoz képest az eziist6t. Ezzel azonban egy csapésra az aranypénzt is leértékelte hazankban. Igy
az importérnek itt érdemes volt aranypénzben megkapni arujanak ellenértékét, és nem valami masik aruba fektetni. igy az
arany kiment az orszagbol, a magyar szarvasmarha exportérok pedig konkurencia nélkiil maradtak, és nekik a német piacrol
ezlistdénart volt érdemes hazahozniuk. Ezzel az importérok és exportérok kiilonvaltak. Ez — valamint a délnémet varosok
fokoz06do igénye — nagyban fellenditette a magyar szarvasmarha kivitelt, de a nemesfém, els6sorban az arany, kiaramlasa is
fokozodott. Mivel a nyugati népességgyarapodas argerjeszt6 hatassal volt az agrartermékekre, mind tobben kapcsolodtak be
az arutermelésbe. Az ebbdl keletkezd hasznot elsdsorban az alfoldi varosok f6lozték le, de a siirti regionalis piackdzpontok
Iétrejottével az egész orszag reszesedett beldle, még ha nem is egyforma modon. Ekkor tort elére az orszag kozépso teriilete
a nyugati sav varosaival szemben. A marhatenyésztés mellett a bortermelés volt a korszak masik huzdagazata, am ez
magaval vonta a gabonakereskedelem fellendulését is, mert a sz6lével foglalkozo teriiletek gabonabol behozatalra szorultak.
Ebben a korszakban komoly mezdvarosi fejlodésnek vagyunk a tanai, szemben a falvakkal és a valodi varosokkal. A
1¢lekszamuk, és a kézmiivesek aranya egyre nétt az 1460-as évek végéig, majd onnan — ma még nem teljesen tisztazott okok
miatt — stagnalni kezdett. Ez azonban akkor még nem éreztette hatasat, és a szdzad végére a jobbagyok a foldesurnak majd
mindenben pénzzel tartoztak, ami ugyancsak a piaci magatartast erdsitette. Ez elérevetitette, hogy a gazdag mezdvarosi €s
parasztpolgar f616zi le a hasznot a nemesség elszegényedése mellett.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy amig a barok csupan a hadakozd pénz megszerzésével tudtak fenntartani poziciodikat, a
nemesek pedig szolgalatvallalassal, addig a parasztpolgari tarsadalom folyamatosan gazdagodott a korszakban. Az oszman
elérenyomulas tovabb sulyosbitotta a nemesség helyzetét, mert a Jagello-korban mind tébbszor kellett hadba vonulniuk, igy
a szolgalatdbol mar nem remélhetett nyereséget. Ezért kellett mind tébb nemesnek megprébalkoznia az arutermeléssel és a
kereskedelemmel, ez azonban nem mindenkinek sikertlt. Azok a nemesek, akik nem tudtak ebbe bekapcsolddni, csupan a
foldhaszonvétek maximalis kihasznaltsagaval tudtak fennmaradni, és az 6 érdekiikben a gazdasagi versenyt mind gyakrabban
korlatoztak. Kotelezévé tették a foldesuri gabona- és borkilenced behajtasat, foldesuri jaradékkal terhelték az extraneus
birtokokat, a nemesek vammentességet kaptak, és az 1498/49. tc. értelmében a tizedet ismét terményben kellett



beszolgaltatni. A paraszti haszon lefolozését jelentették az 1j vamhelyek is, egyre ndtt a munkajaradék valamint a majorsagi
gazdalkodas aranya is, és mindezek a korlatozasok a nemesek rovidtava érdekeit szolgaltak.

A valsagok természete

Tehat a 15. szazad végére egy gazdasagi és tarsadalmi valsag is érezhetd volt Magyarorszagon, amit tetézett egy politikai
krizis is. Ennek ténye régbdta ismert a torténettudomany eldtt, és ez volt talan a legstlyosabb argumentum a korszak
megsemmisit6 birdlatdban. Egy dolgot azonban nem lehet figyelmen kivil hagyni, mégpedig az uralkodoi réteg dnvédelmi
reflexét, hiszen egyik elit sem dolgozik tudatosan a sajat maga megbuktatdsan. A tarsadalmi és a gazdasagi mellett, a
politikai valsag kezdete is visszanytlt Matyas idejére. Az ¢ hatalmanak az alapja a tekintélyes maganbirtok és a megnovelt
allami ad6 voltak. Ebbdl lett a hires fekete sereg (amely elnevezést csak késobb kezdtek el hasznalni), am Oket csak a gazdag
nyugati tartoméanyokban lehetett foglalkoztatni, ahol a lakossag sarcoldséaval ,,a h&boru eltartja a haborat” elve alapjan
egyben lehetett Oket tartani. Tovabbi arnyoldala az &lland6 hadseregnek, hogy az allami bevételek jelentds részét
felemésztette a zsoldjuk, amit kilféldon koltottek el, és ez is gyorsitotta a nemesfém kidramlasat az orszagbol. Szerencsére
1492-ben Kinizsi szétverte az addigra teljesen lezlll6tt sereget, amit a déli hadszintéren amugy sem lehetett hasznalni.

A belsO problémak kozé tartozott, hogy Matyas halala utdn korantsem volt zokkendmentes az utoddlas, hiszen négyen is
kandidaltak a magyar tronra. A kiizdelembdl végiil Ulaszlo, vele pedig a Jagellok kertiltek ki gydztesen, és ez pillanatnyilag
jo dontésnek tiint. A magyar politikai elit jozansagat mutatja, hogy felmérték azt, miszerint csak valamiféle dinasztikus
allamszovetségben van lehetdség az egyre erds6dd oszmdnokkal szemben megvédeni a hatarokat. Corvin elutasitdsdban
legalabb annyira szerepet jatszott, hogy vele elszigetel6dott volna Magyarorszag, mint az, hogy apja az 1480-as években
folytatott politikdjaval az 0sszes hivét elmarta maga €s fia melldl. Racionalis dontés sziiletett tehat Budan, amellyel szemben
csak egy kritikaval élhet az utokor. Igy is vereséget szenvedett a kozépkori Magyar Kiralysag, és 36 évvel késébb hasonld
korilmények kozott mar a Habsburgok lettek a befutok, akik végil jo dontésnek bizonyultak. Torténelmietlen azon
elmélkedni, hogy mi tértént volna, ha mar 1490-ben Miksa szerzi meg a magyar koronat, akiben komoly szdndék volt a torok
elérenyomulas megallitasara, amint erre az 1494 utani horvat hadszintérre vonatkozo forrasokban utalasok torténtek.

A torok elleni védelmi rendszer gyengulése

A matyasi korszakkal valé parhuzamot erdsiti, hogy a torokokkel valo politikaban ugyanazokat az elveket kovették, és az
aktiv hatarvédelemre rendezkedtek be. Az els6 évtizedekben a kettds végvarvonal jol vizsgazott, am az 1520-ig tart0
békeallapot mérlege mégis negativ, mert a hatarvidék ez id6 alatt szinte teljesen elpusztult és {6 varak estek el ezekben az
években. A Jagell6 udvar mindent megtett a hatirok védelméért, és viszonylag jelent6s haderét allomasoztattak itt, ami
viszont rengeteg pénzbe keriilt, és ezt az egyre csokkend allami bevételekbdl nem tudtak finanszirozni. Emiatt lett a magyar
kdznemesseg egyre inkdbb haboru-parti, mert felismerték, hogy immar a fegyveres béke koltségei is felemésztik az orszag
eréforrasait. Ekdzben Szelim hoditasai révén az oszman allam vilagbirodalomma nétt, amely emberanyagban, teriiletben,
adobevételekben tobbszoros er6folénybe kerilt a Magyar Kirdlysaggal szemben, és mar csupan az volt a kérdés, hogy mikor
indulnak ismét nyugati hadjaratra. A megvaltozott viszonyokat jol jelzi, hogy a kitlind katonabén, Beriszl6 Péter 1520 nyaran
mar nem tamado hadjaratban, hanem sajat tertileten, a Koranica folyd partjan esett el. Halalaval a magyar hatarvedelmi
rendszer egyik tartopillérének szamit6 horvat-dalmat-szlavon bani tiszt maradt bet6ltetlen, éppen akkor, amikor 1521-ben az
ujonnan hatalomra kerllt Szulejman szultdn felmondta a Magyarorszaggal kotott béket és az orszag kulcsanak szamito
Néandorfehérvar ellen indult.

A var tobb mint két honapnyi hdsies kiizdelem utan elesett, €s ez ujabb szégyenfoltként égett ra a Jagello-kor politikai
elitjére, foleg az 1456-os gy6zelemmel éles kontrasztként. Kubinyi Andras, Ujabban pedig B. Szabd Janos azonban
elemezték a magyar mozgoésitasi rendszert €s arra jutottak, hogy aratds vége eldtt egyszerlien lehetetlen volt hadjaratba
vonulni, hiszen nem voltak meg sem az allatok, sem az emberek szdmara az alapvet6 élelmiszerek és a takarmany. Hunyadi
Janos és Matyas télen értek el sikereket a déli hadszintéren, amikor az oszman hadvezetés visszavonult a szallasaira. Most is
azt tervezték, hogy az er6sen megrongalodott varat egy Oszi hadjarat soran visszaszerzik, &m a szervezési problémak, és a
taborban kitor6 jarvany meghiusitotta az elképzelést. A tesze-tosza irdnyitasban, az elégtelen kémszolgélat fenntartasaban
komoly mulasztés terhelte a magyar hadvezetést, a gyakran el6tord jarvanyok azonban szinte torvényszertien hozzatartoztak
az europai hadseregekhez, mig az oszmanok sokkal jobb ellaté- és higiéniai rendszert alkalmaztak hadjarataik soran.

Néndorfehérvar elestével az orszdg sorsa valojaban eldolt. Még ebben az évben elfoglaltdk Kolpényt, Kamoncot,
Szavaszentdmetert, és csak Jajca, Szorény és Klissza maradt magyar kézen az els6 végvarvonal er6sségei koziil. Csak 1522-
1526 kozott 1027 agyat ontottek az oszman tiizérség szamara a Velencétdl szerzett on felhasznalasaval, és immar Szerbia és
Bosznia banyai is a szultan szamara termeltek. A Magyar Kiralysag egyetlen esélye az maradt, hogy komoly szévetségeseket
talaljon, am éppen ezekben az években az orszag teljesen magara maradt. A Habsburgokat teljesen lekotdtte az 1. Ferenc
francia Kkirallyal vivott itdliai habord, valamint a Luther fellépése nyoman el6retoré reformacio. Lengyelorszagot a Német
Lovagrend és a Moszkvai Nagyfejedelemség foglalta le, és a térokkel valo béke megtartasaban volt érdekelt, mig a francia
udvar egyenesen szovetségest keresett a szultanban.

Habsburg Maria kiralyné Magyarorszagra érkezésével megjelent a politikai akarat az udvarban a rendteremtésre, és a
reformok elinditasara. Még 1521-ben a sokk hatasara eldontotte az orszaggyiilés, hogy csak a tisztviselok és a fopapok
bandériumai maradnak meg, és megprobaltak visszatérni a zsoldos hadsereghez. Emogott az a felismerés volt, hogy a féuri
bandériumok harcértéke alacsony volt, mert a magyar nemesség a 15. szdzadban valdjaban demilitarizalddott, és inkabb az
arutermelésben prébalt meg érvényesiilni. Egyetlen kivétel a horvat nemesség volt, amely méar évtizedek 6ta élethalal harcot
vivott a hatarokon és komoly tapasztalattal birt e téren. A masik ok, hogy a privilegizalt katonarétegek, a naszadosok és a
félkatonai természetli vojnikok lakohelyei is megsemmisiiltek ezekben az években, igy kiestek a rendszerbdl. Hidba ért el
Tomori Pal als6-magyarorszagi fokapitany fontos gyézelmet 1523-ban Szavaszentdemeter kornyékén, a harcedzett 700
magyar katona halala joval fajobb veszteség volt a magyar félnek, mint az ellenfélnek a sajat joval nagyobb aranyu
pusztulasa.

A kovetkez0 néhany évben a Magyar Kiralysag szinte teljes anarchiaba siillyedt. A pozitiv udvari kezdeményezések is
elhaltak, vagy rosszul slltek el, és a magyar nemességbe beleivodott németellenesség miatt gytlolettel tekintettek a
Habsburg kiralynéra. Hidba igyekezett szorosabb viszonyt szoni férje, II. Lajos, és testvére, Ferdinand osztrak foherceg
kozott, csak részeredményeket sikerilt elérnie. 1522-t61 mind gyakrabban jelentek meg osztrak segélyhadak
Horvatorszagban és Szlavonidban és vellk sikertilt stabilizalni azt a vidéket. Az 1526-ban induld szultani hadjaratot azonban
nem sikeriilt elharitani, errél szol B. Szabo Janos tanulmanya.

Osszegzés

A mohadcsi vereséghez vezetd okok miatt tehat sok mindenért felelosség terheli a Jagello udvart, de a sokrétii tarsadalmi és
gazdasagi problémak gyokere még Matyas uralmanak idejére nyult vissza, és sulyos 6roksége nagyban meghatarozta az
uténa jOv6 rendszer mozgasterét. Ugyancsak a Jagelloktol fiiggetlen volt az oszman birodalom latvanyos megerdsodése, és a
nyugat elleni hadjarat ideoldgiai megteremtése, majd gyakorlati megvaldsitasa. Ugyanezt elmondhatjuk a kilpolitikai
konstellaciorol, aminek kdvetkeztében éppen 1526-ra fogyott el minden szovetségesunk, és maradtunk egyedul a nagy
kiizdelemben. Azaz nem teljesen, ugyanis 1526-ig szamithatott a Magyar Kiralysag Szerbia, majd annak megsziintével az
atteleplild szerbség tamogatasara, akik cserébe foldet és kivaltsagokat kaptak a magyar kiralyoktol. A szerbség 1526-ig
er6sen torokellenes volt, és a hatarvédelmi rendszer fontos részét képezték. 1521-ben a varosi polgérsag is részt vett
Nandorfehérvar védelmében, és kdzben Oriasi veszteségeket szenvedett el. Az 6 szovetségiiket 1527-ben veszitette el a
magyarsag, amikor a szallasaibol Kivetett, az Alféldon bolyong6 tébb tizezres szerbséget a magyar tarsadalom nem tudta
ilyen tdmegben integralni, ahhoz viszont megmaradt az ereje, hogy kivesse magabol. Ez Cserni Jovan meggyilkolasa utan
meg is tortént, és a vezetd nélkiil maradt szerbek visszakoltdztek immar oszman teriletre, és lettek annak a rendszernek a
részei. Err6l azonban ugyancsak nem a Jagello-kori elit tehet.

Ulaszl6 tronra Iéptével valdjaban egy régéta vagyott békekorszak vette kezdetét a déli hatarokat leszamitva, ahol akkor mar
szaz éve nem volt béke. Uralmanak iddszakara esett a magyarorszagi humanizmus virdgkora, és a késé gotika valamint az
italiai reneszansz szimbidzisaban megsziiletett a magyar miivészettorténet egyik csuicsiddszaka. Annak ellenére allithatjuk
ezt, hogy ugy lépett be Magyarorszag a 16. szazadba, hogy a nyugati kereszténységhez tartozo allamok kozul egyediliként
nem volt egyeteme és konyvnyomdaja. Ez azonban ekkor nem szamitott hatranynak, mert szoros kulturalis kapcsolatokat
apolt Europa tobbi orszagaval. A késokozépkor leglatvanyosabb egyhazi miivészeti miifajanak tartott szarnyasoltarok, a



hatalmas kéruskdnyvek, az ugynevezett gradualék magyarorszagi emlékei bizonyitjak a korszak gazdagsagat és eredetiségét.
Mi tortént tehat a Jagello-korban? Egy nagyon erés, feltorekvé oszman birodalom olyan fazisba jutott, hogy a Magyar
Kiralysag 140 év folyamatos haborui utdn mar nem birta tovabb a ra nehezedd nyomast és 6sszeomlott. A mohacsi csatatéren
torténtek valdjaban ezt a periddust zartak le, és ez fliggetlen volt a magyar berendezkedés Matyassal kezd6dé zavaraitol is,
ezek csak gyotrelmesebbé tették az agonia éveit.
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