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Az allami keretek megvaltozasa:
a keleti Magyar Kiralysagtol az Erdeélyi Fejedelemségig

Mohacsot kovetden az Eurdpaban immar 6t évszazada 1étezd, kozéphatalmi statust elfoglalo
Magyar-orszag kettészakadasa sulyos belsd konfliktusokkal jar6é folyamat volt. A kettds
kiralyvalasztas ténye (1526) elejétél fogva magaban hordozta azt a lehetdséget, hogyha egyik
kiraly sem tudja a masikat — barmi modon — eltavolitani a hatalombdl, az uralmuk alatt allé
teriiletek id6vel elkiiloniilnek. Az 1538-ban megfogalmazott varadi béke ideiglenes megoldast
jelentett a kortarsak szemében, hiszen kilatasba helyezte, hogy Szapolyai (I.) Janos halala utan
az orszag egysége helyreall I. Ferdinand jogara alatt. A ki nem hirdetett varadi béke azonban
érvényre sem tudott Iépni, hiszen Janos kiraly halala utan a kiizdelem tovabb folytatodott a
magyar tronért és a magyar kiralysag egészének birtoklasaért. |1| Egyediil a kiizd6 felek
szemelye valtozott meg: (11.) Janos Zsigmond véalasztott magyar Kirallyal elébb Ferdinand,
majd 1564-t61 fia I. Miksa magyar kiraly allt szemben. A Janos Zsigmond uralma alatt all6 —
és vitathatatlanul oszman befolyasi 6vezetként szamon tarthatd — keleti Magyar Kiralysag allt
szemben a Habsburgok uralta nyugati kiralysaggal. |2| A varadi béke helyett a speyeri
megegyezés zarta le az elkulonilési folyamatot. 1571-ben a speyeri pontok mondték ki, hogy
a Magyar Kiralysag testébdl kiszakadet teriilet, az 0j 4llam neve mostantdl: Erdélyi
Fejedelemség.

Az Erdélyi Fejedelemség szuverenitasa két irdnybdl is korlatozott volt, hiszen egyrészt az
Oszman Birodalomtol fliggd allamként 1étezett, masrészt a Magyar Kiralysaghoz is fiizték —
titkos, vagy kevésbé titkos szerzodésekben szabalyozott — kapcsolatok, amelyekben
megfogalmazodott, hogy az erdélyi fejedelmek orszagukat tovabbra is a magyar Szent Korona
részének tekintik. Ez a két nagyhatalom kozotti szoritott helyzet hatarozta meg a fejedelemség
kormanyzati és hatalmi berendezkedését allamisaga fennallasa alatt mindvegig. |3]

Teruleti valtozasok a 16-17. szazadban

1541-ben Szulejmén szultan elfoglalta Budat, az orszag fovarosat, onnan kilizte Janos kiraly
Ozvegyét, lzabella kiralynét és Erdélyt illetve a Temeskdzt adomanyozta szamara lakhelyul és
birtoklasra. Ez a dontés szakitotta le a keleti orszagrészt, és igy teremtette meg azokat a
tertileti kereteket, amelyek kozott majd egy j allam szervez6dott meg a kdvetkezo
évtizedekben.

A keleti és a nyugati orszagrészek uralkodoi, I. Miksa magyar kiraly és Szapolyai Janos
Zsigmond valasztott magyar kiraly kozotti vitas kdzjogi helyzet megoldasara szlletett meg a
speyeri szerzédés 1570-1571-ben. Ebben Janos Zsigmond lemondott valasztott kiralyi cimérdl
és helyébe folvette az Erdely és Magyarorszag hozza kapcsolt részeinek fejedelme cimet, és
formalisan is megalakult a keleti magyar allam, amelyet innentdl kezdve Erdélyi
Fejedelemségnek neveziink. Itt tiint {61 a Részek/Partium kifejezés, amely ettdl kezdve az
Erdélyi Fejedelemséghez tartozd, a torténeti Erdélyen kivli teriiletek 6sszességét jelentette.
1571-ben a Partiumot alkotd varmegyék Bihar, Maramaros, Kraszna és Kozép-Szolnok
voltak.
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A 17. szazad folyamén a Magyar Kiralysagtol az Erdélyi Fejedelemség fennhatdséga alé
kertil6 teruilet tobbszor valtozott. Az 1606. évi bécsi béke értelmében Szabolcs, Szatmar,
Bereg ¢és Ugocsa varmegye kertiilt Bocskai Istvan halaldig, azaz alig ¢l esztendére erdélyi
fennhatdsag ala. 1622-ben a nikolsburgi békében Bethlen Gabor szintén élete idétartamara
szerezte meg Szabolcs, Szatmar, Bereg, Ugocsa, Borsod, Abadj és Zemplén varmegyeéket,
amelyeket 1630-ban csatoltak vissza Magyarorszaghoz. Az 1645. évi linzi békében 1. Rakoczi
Gyorgy ismét Erdélyhez kapcsolta az elébbi hét varmegyét, hasonl6 feltételekkel €s azzal a
kiegeészitéssel, hogy Szabolcsot és Szatmart halala utan fia is megtarthatja. Ily médon a
fejedelem 1648-ban bekovetkezett haldla utan csak 6t varmegye kerdilt vissza
Magyarorszaghoz, az emlitett ketté azonban 1660-ig gyarapitotta a fejedelemség tertletét. |4|

Az Erdélyi Fejedelemség rendjei — az uniok

Az Erdélyi Fejedelemség allamat alkotd rendi nemzetek: a magyar nemesség (natio
Hungarica), székelyek (natio Siculica), sz&szok (natio Saxonica) a 16-17. szdzadban is
mindvegig eltokélten ragaszkodtak sajat korabbi jogrendjiikh6z, privilégiumaikhoz. A rendek
Mohacs el6ttr6l datalodd unidjanak fenntartasa, illetve a kozos érdekek alapjan abban
megfogalmazodo egységre torekves a fejedelemség koraban is az erdélyi allamszervezet
egyik alapvetd kérdése volt. Ezek az uniok kozépkori szovetségkotésekre vezethetok vissza.
Jol ismert a kapolnai ,,unio fraterna™ (1437), majd a medgyesi unio (1459), vagy az 1506. évi
segesvari unio. |5

A rendi nemzetek a fejedelemség koraban is id6r6l-idére megujitottak az egymas k6zotti
szOvetséget, azaz az uniokat, amelynek fogalma a 17. szazadra atalakult. Az 1613: VII. tc.,
majd Bethlen haldla utan 1630: I. tc. is megujitotta a rendek kdzotti unidt, de ez ekkor mar
kiterjedtebb értelmet kapott. Ezekben a torvénycikkekben mér nem csupén azt kivantak meg,
hogy a rendek dsszehangolt véleményre jussanak a kdzrend megvédelmezése valamint az
orszag koziigyeit illetden, és hogy két nemzet dontése a harmadikra nézve is kotelezd legyen,
hanem arra is vonatkoztak, hogy a rendek garantaljak egymas jogainak megtartasat és
érvényesitéseét.

Az erdélyi torvénycikkek elsé nagy 6sszegzése, az Approbatae Constitutiones (1653)
részletesen megfogalmazta, mit is értenek az unio alatt: ,,...a négy recepta religionak
szabados exercitiuma [gyakorlasa] legyen, hdrom nemzetbdl allvan az orszag (és azok
constitutidi megtartatvan), ha valamelyik nemzetnek szabadsagaban, immunitasiban,
priviléegiumiban szokott és régen bévétt rendtartdasiban bantodasa lenne, requirdlvan feldle a
két nemzetseget, tartozzanak hitek és kotelességek szerént orszag gyiilésének eldtte is de facto
megtaldlni a fejedelmet és tandcsit, a panaszolkodo nemzetségnek megbantodasa felol; sot
minden uton és modon a harom nemzetség egymasnak oltalommal, segitséggel tartozzék
lenni, mélté panaszolkodasukra.” |6]

Az unidkat megujito torvénycikkek ily modon a 17. szazad kozepére alaptoérvennyeé, az
alkotmanyossag sarokkdveivé valtak. A rendek &ltalaban uj fejedelem tronra kertilésekor
ujitottak meg ezeket a szovetségeket/uniokat, amelyekre a o tisztségviseloknek, sot olykor az
alacsonyabb ranguaknak is Un. unids eskit kellett tenni. Ez Iényegileg megegyezett az
alkotmanyra tett eskiivel. Ezaltal az eskiit tév0 személy kotelezte magat a négy bevett vallas
gyakorlatdnak megtartasara, a rendek tagjainak jogvédelmére — amelynek Iényegét a fentebbi
idézet fogalmazta meg: ha egy adott nemzethez tartozo egyént személyében vagy javaiban
sérelem ért, és a fejedelem nem adott szdmaéra elégtételt, akkor a mésik két nemzet
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torvényhatdsagahoz fordulhatott, és igy a hArom nemzet térvényhatosagai egyuttesen
folyamodhattak a fejedelemhez a térvényesség érvényesitéséert.

A fejedelemségkori Erdélyben a rendek ragaszkodasa privilégiumaikhoz, a kbzépkori
tarsadalmi struktara talélését vonta maga utan. A fejedelemség allami egységének
megtartasahoz ugyanis mindenkor szlikség volt a rendek tAmogatésara, és azt csak akkor
szerezhette meg a fejedelmi hatalom, ha a rendek privilégiumait kisebb-nagyobb részben
biztositotta. Ezek a belso tényezok valamint az allando kiils6é veszélyhelyzet okozta
szorongatottsag egyben tartottak és egyuttal merevvé is tették az allamot, elzarva a valtozast
hoz6 eurdpai tarsadalmi-kormanyzati folyamatoktol.

Magyar nemesség

A kozépkori és kora Gijkori magyar nemzet mibenlétét hosszu évszdzadokra Werbdczy Istvan
Tripartituma hatarozta meg. Eszerint a magyar nemzetet alkot6 orszaglakosok (regnicolae),
azaz a magyar nemzet fogalma alatt a magyar nemesség értendd, mindazok, akik dseik jogan,
vagy egyéni érdemeikre tekintettel, annak elismeréseképpen folvétettek a magyar nemesseg
soraiba, és ennek alapjan a politikai hatalombdl is részesultek, politikai jogokat gyakoroltak.
|7] Az erdélyi magyar nemesi rend torténete és rendi jogallasa a k6zép- és kora Gjkorban is
parhuzamba allithat6 az orszag tobbi részének nemessegével. Az erdélyi nemesek is
rendelkeztek mindazokkal a jogokkal, amelyeket a Tripartitumban immar irdsban is
megfogalmazott Werbdczy Istvan. |8|

Az Erdélyben az allamalapitast kdvetden kialakitott hét varmegye (Kolozs, Torda, Doboka,
Fehér, Kiikiilld, Hunyad, Szolnok) alkotta azt a teriiletet, ahol az erdélyi nemesség birtokai
nagyrészt elhelyezkedtek. Mar a 13-14. szazadban megfigyelhetd jelenség, hogy az erdélyi
nemei csaladok nagysagrendileg joval kisebb birtokokat mondhattak magukénak, mint az
orszag kozponti vagy nyugati részében birtokosok. Ez az atlagos birtoknagysag altalaban tiz
falura volt tehet6, csak ritkan fordult el6 ennél nagyobb, 20-30 falut magaban foglalé
birtokvagyon. A varmegyék, mint igazgatasi egységek létrehozasa, és azok tarsadalmi
fejlédése ugyanugy alakult, mint a magyarorszagi varmegyékben, taldn csak a tartomany
tdvolabbi elhelyezkedése miatt lassabban. 9| Ezt jelzi, hogy K&roly Robert az adofizetés aldl
csak 1324-ben mentette fol az erdélyi nemeseket, és 1342-ben nyerték csak el a birtokaikon
lakd népesség folotti teljes joghatdsagot. A nemesek jogi egyenlOségét ezt kvetden eldszor
az 1351: XI. térvénycikk fogalmazta meg, majd a Tripartitum elsd részének kilencedik
fejezete (Partis Primae Titulus Nonus) foglalta 6ssze az Un. sarkalatos nemesi jogokat a
Magyar Kiralysag teruletén.

A nemesek egyetemének (universitas nobilium) énkorményzati jellegii miikodése, a
varmegyei gytléseken (congregatio generalis) ugyan a 14. szazad elején megindult, azonban
az erdélyi vajda igen erds, kozponti hatalma nagy befolyast gyakorolt ezekre. Olyannyira,
hogy szokéasba jott, hogy a vajda a hét varmegye szamara egyuttesen hirdette meg a
gytiléseket, amelyeken a megyét iranyito ispan (comes) mellé nem a szokasos négy, hanem
csak két szolgabiro (iudex nobilium) megvalasztasara kerlt sor, rdadasul a vajda igen
erételjesen beleszolhatott a szolgabirak kijelolésébe. A megyei nemesek méar maguk
valaszthattak meg a torvenyszéki uléseiken (sedes iudiciaria) az ispant segit6 eskiidt
ulnokoket (iurati assessores). A varmegyék dnkormanyzatisagat a fejedelemség koraban is
szorosabban fogta a fejedelmi hatalom, annak ellenére, hogy nemesei ugyanugy kdveteket
kiildtek az orszaggytilésbe, mint a kiralysagban. |10]
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Az erdélyi nemesi tarsadalmat at- meg atszétte a familiarisi kapcsolatrendszer. A szegényebb
szabadok vagy nemesek egy rangosabb, elokeldbb, gazdagabb nemes szolgalataba adtak
magukat, cserébe biztonsagot, védelmet, javadalmakat kaphattak. Ez a fajta szolgélattévdi
viszony egyuttal az egyének szamara a felemelkedés, a tarsadalmon belili mobilitas szamara
is paratlan lehetdségeket adott mar a kozépkortol kezdve.

A nemesség részvételét politikai életben, az orszag iranyitasaban erdélyi fejedelemség
koraban is nagyban befolyasoltak a csaladi kapcsolatok, az adott fejedelemhez fiiz6d6
lojalitds mértéke és nem utolso sorban a felekezeti hovatartozas. Ez természetesen nem egyedi
erdélyi jelenség, hogy az uralkodo a hozza hii, esetleg mar régdta a csaladjaval kapcsolatban
1év6 személyekbdl valasztja ki legkdzelebbi udvari és korményzati embereit, politikai
tanacsaddit. Ahogyan egy-egy ujonnan tronra keriil6 fejedelem esetében megfigyelhet az
udvari, kormanyzati emberek csoportjainak Ujjaszervezése, Ugy az egyes nemesi csaladok
esetében is azt latjuk, hogy kialakultak érdekcsoportok, kapcsolati halézatok, amelyeknek
tagjai egy-egy kiemelkedden gazdag és tekintélyes személyhez, vagy csaladhoz kotédve,
egymast segitve jutottak anyagi elényokhoz, politikai befolyashoz. |[11| A fejedelemségkori
erdélyi nemesség szamos sajatossaggal rendelkezett: amellett, hogy a birtokaik tovabbra is
kisebbek voltak, mint a kiralysagbeli (f6)nemesi birtokok, itt nem alakult ki az orszagbarok
csoportja, bar volt ra példa. A fejedelmek a magnasok (magnifici) kdrébe is emeltek egyes
személyeket, de a cim nem 6rok16dott, és ebbdl is igen kevés volt. 12|

Azok a szemelyek és csoportok, akik, és amelyek az egyes fejedelmeket valamilyen rendkiviil
hasznos mddon segitették, timogattak komolyabb birtokadomanyokhoz, kivételes
eléjogokhoz is juthattak. |13| A Bethlen Gabor fejedelem melletti vezet6 elitet mutatja be
példaul az 1627. évi pozsonyi béke okirata, amelynek pontjait az erdélyi rendek
legbefolyasosabb személyei alairasukkal fogadtak el.

Erdély varmegyéinek lakossagat a kozépkorban és a kora ujkor évszazadaiban is sok
pusztulas érte. A torok hadjaratok, betorések, a belsé hatalmi konfliktusok idején, vagy kiilsé
hatalmak uralmi periddusaiban (Dé6zsa Gyorgy felkelése, Vitéz Mihdly vajda vagy Giorgio
Basta uralma, stb.) bektvetkezett fegyveres 6sszecsapasok mellett gyakorta pestis, éhinség is
tizedelte a népességet. Mindezek az események és az azokkal jar6 veszteségek Erdély
lakossaganak nagyrészt magyar etnikumu részét érintették. A magyarsag ugyanis jobbara a
kdzponti, sikvidéki vagy dombos részeken, folyovolgyekben, utak mentén megtelepedett
falvakban lakott, azokon a részeken, ahol elmenekilni kevesebb esély volt, és ahol az
események java részben lezajlottak, hadseregek, fegyveres csapatok mozogtak, sot a
gyakoribb érintkezések miatt a jarvanyok is gyorsabban terjedtek.

Varosok, mezovarosok

A fejedelemség kialakulasa nemcsak Gj allami kereteket teremtett, de azt is magaval hozta,
hogy mikdzben egyrészt tovabb éltek a kdozépkorban kialakult varosok és varosias jellegii
teleplilések — amelyek olykor veszitettek jelent6ségiikbdl, maskor megerésodtek —, masrészt
az Uj allamban kiilonleges helyzetii telepiilés-tipusok formalodtak ki. |14|

A Magyar Kiralysagbol atoroklott szabad kiralyi varos fogalma|15| a 16. szazadban tovabb élt
Erdélyben is, amit az 1. Janos kiraly, 1zabella kiralyné és Janos Zsigmond altal kiralyi jogon
adomanyozott privilégium-bovitések és adomanyok bizonyitanak. |[16| Kolozsvar, amely a
kdzépkor (1316) ota szabad kiralyi varosként volt ismert, l1zabella kirlyné 1558-ban adott
privilégiuma révén tovabb Orizte ezt a jogat a Mohacsot kdvetd idokben is. Kolozsvar a
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fejedelmi korban a varos volt a varmegyei €s a partiumi nemesség torvénykezesi helye, itt volt
a fejedelmi itélotabla székhelye, szdmos orszaggytilést bonyolitottak itt, sét részben
pénziigyigazgatasi kozpont is volt, hiszen ide gyiijtotték be Kolozs, Torda, Doboka és Belso-
Szolnok varmegye dézsma-arendajat is. A varos lzabellatol kapott arumegallito joga, €s
kereskedelmi forgalma révén a fejedelemség egyik legjelentdsebb harmincadvam-helyéve
valt.

Bethlen Gabor mar uralkodéasa kezdetén, 1614-ben foglalkozott a varosok tgyeivel, amikor is
els6ként Gyulafehérvar, Varad és Kolozsvar kivaltsagos helyzetét erdsitette meg. Mindegyik
oklevélben kitért a varosokban az elmult években bekovetkezett pusztulasra, illetve utalt az
elmult nehéz id6kre és arra, hogy az elszenvedett nehézségekért a varosokat fejedelmi
kegyébdl most karpotolni akarja. Bethlen uralkodasa alatt 6sszesen hat erdélyi civitas rangu
varosnak adott ki oklevelet. Ezek Brasso, Gyulafehérvar, Kolozsvar, Medgyes, Varad és
Marosvasarhely voltak, sot a fejedelem 1621-ben Kassa varosanak privilégiumat is
megerositette.

Az elébbi varosok koziil is kiemelkedik Gyulafehérvar, amely a 16. szdzad végétdl mar
egyértelmiien az orszag fovarosa. A varos tamogatasat, a lakossag szamara kedvezo
engedményeket Bethlen azzal indokolja, hogy Gyulafehérvarnak, mint fejedelmi
székvarosnak az ott laké népek gyarapodéasa altal is minél nagyobba kell valnia. |17|

Bethlen Marosvasarhely szaméara 1616-ban kiadott hires privilégiumlevelében a varost a fallal
megerdsitett szabad kiralyi varosok soraba emelte. |18| Szab6 Miklds gy vélte, hogy
Bethlennek ez a privilégiuma csak megerdsitette a varos altal mar korabban megszerzett
jogokat, koztik a mar 1560-ban Janos Zsigmondtdl megszerzett kivaltsagot. |19|

Vérad stratégiai helyzete miatt is kiilénleges értéket képviselt a mindenkori fejedelmi hatalom
szamara, erdditése éppen ezért kulcsfontossagu volt. Bethlen 1614-ben megerdsitette a varos
korabbi privilégiumait és hozzatette, hogy mivel az elmult haboras idok miatt a lakossag
elpusztult, ezért a bevandorolt jobbagylakossag megmaradhat a varosban. 1618-ban a var
koriil elévédmii épitésére adott engedélyt, majd 1626-ban cimert adomanyozott a varosnak.

A fejedelemségben, ahogy az orszag mas részein is, a masik igen jelentds privilegizalt
varoscsoportot a mez6varosok (oppidum) alkottak. A mezdvarosok koziil elsddlegesen
kiemelenddk a varmegyei teriileten elhelyezkedd sobanyavarosok, Torda, Dés, Kolozs, Sz&k
és Vizakna, amelyek korszakunkban altalaban a fejedelmek kiilénleges gondoskodasat
élvezték. Torda nem csupan mint sobanyahely, hanem a fejedelemség kezdeti idészakaban
mint az orszaggytilések egyik szinhelye is, Orizte a kozépkorbol atordkitett kozponti szerepét.

A székely mezOvarosoknak 14-15. szazadi kialakulasuk utan komolyabb sulyuk a fejedelmi
korban lett. A székelyfoldi mezdvarosok, falvak sajatos helyzete abbol is fakad, hogy lakoik
eredetileg nem jobbagy-statustak, hanem szabad székely katonaelemek, akiknek jogallasaban
majd szamos valtozas kovetkezik be a 16-17. szadzadban. |20| A Bethlen-kori privilégium-
vagy adomanylevelekben tilnyomdan oppidum Siculicale elnevezéssel illetik ezeket a
varosokat. A kdzépkorban az uralkoddktol privilégiumot nyert székelyfoldi teleplléseket —
mint példaul Székelyudvarhely, Sepsiszentgyorgy, Csikszereda — (szabad) kiralyi
mez6varosoknak nevezhetjiik, |21| ezek a fejedelmi korban is megtartottak kiemelt
helyzetiiket, tobbségik fejedelmi tulajdonba kertilve atorokitette kivaltsagait.
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A kézdiszéki Bereck kilonleges helyzetét Bethlen 1615-ben erdsitette meg jbol. A varos
lakosait mindennemii rendes ¢és rendkiviili add fizetése aldl, cserébe arra utasitotta ket, hogy
a fejedelmi futarok rendelkezésére lovakat es szekereket bocsassanak a moldvai Tatros
varosaig és Kezdivasarhelyig tartd utazasukhoz — miként az régtél fogva szokasos. Kerte
tovabb4, a bereckieket, hogy ezutéan is folyamatosan tartsanak fenn kémeket Moldva és
Havasalfold fel¢, a végeken strazsakat allitsanak, €s mindenrdl hirt adjanak a fejedelemnek.
22|

A mezdvarosok sajatos tipusat jelentik a Partiumban 1étrejott hajdavarosok, amelyeket
forrasaink oppidum hajdonicale kifejezéssel jelélnek. llyen volt a bihari Szalonta, vagy a
Szabolcs megyei Szoboszld. Ezeknek a varosoknak a lakossaga a szekelyekhez hasonldan
szabad, a fejedelmek altal privilegizalt katonaréteg volt, akik egyrészt lehetnek ténylegesen
hajduk, de az is eléfordul, hogy a fejedelem sajat katonait telepiti le egy hajdavarosi tipusu
szabadalomlevéllel.

A Szaszfoldon vagy varmegyei teriileten 1évo, de a szasz univerzitashoz tartozo kivaltsagolt
mez6varosokat oppidum Saxonicale-ként nevezik meg a forrdsok. Musna szasz mezévaros
korabbi vésartartasra és céhek miikodésére vonatkozo privilégiumleveleit erdsittette meg a
fejedelemmel. Az orszagos vasar és hetipiac tartasanak kivaltsagat még I. Ferdinandtol kapta
a varoska, majd ezt erdsitette meg Bathory Kristof 1576-ban, mas szabad varosok,
mezévarosok €s falvak mintajara. |23| Vizakna mezdvarosa szamara Bethlen Gabor
biztositotta a jobbagy statust sévagok szabad bekoltozeset és eltavozasat, minthogy a banya
miikddését ez az engedmény jotékonyan befolyasolhatta.

Székelyek

A székelyek immar sok szaz éve azonos helyen, Erdély délkeleti szegletében €16 népének
torténetével kapcsolatban szadmos vita bontakozott ki a torténetirasban. |24| Az eredetkérdés
ezek kozil a legélesebb, amelyre vonatkozéan szamos elképzelés latott napvilagot. Ezek
attekintésére itt nincs méd, azonban annyi bizonyosnak latszik, hogy a székelyek a
magyarsaggal egylitt, konnytilovas segédnépként érkeztek a Karpat-medencébe a honfoglalas
idején. A 10. sz&zadban ennek a védelmi feladatkdrnek megfeleléen az orszag hatarvidékein
telepedtek meg, mint példaul az Orségben, a Szerémségben, a morva végeken, Baranyaban,
vagy Biharban. Erdélybe koltozésik a 11. szazadban torténhetett meg, az akkoriban lakatlan
dél-erdélyi (a Marostol délre es6) teriiletre. A korabeli forrasokban terra Siculorumnak
nevezték a székelyek lakta foldet. Jelenlegi lakhelyére, ahol maig is él, a székelység
valamikor a 13. szazad els6 két évtizedében koltozott at, elhagyva korabbi dél-erdélyi
lakhelyét, az Un. Kiralyfoldet, ahova ezutan a sz&szokat telepitette be Il. Andrés kiraly.

A székely székek, mint katonai, kdzigazgatasi és igazsagszolgaltatasi funkcidt betolto teriileti
egységek a 13. szazadban johettek 1étre, bar elsé okleveles emlitésiik sok esetben csak
késObbi szazadokbdl maradt fenn. A bihari Telegdrdl ide telepiilt telegdi székelyek alkottdk a
székelyek f6- vagy anyaszékét, Udvarhelyszéket, amelyhez Keresztur és Barddc filszék
tartozott. A tovabbi székek: Marosszék és fiuszéke: Szeredaszék; Csikszek és fiuszékei:
Gyergyo0- es Kaszonszék; Sepsi-, Kézdi- és Orbaiszék, amelyek a 17. szazad elejétol
Haromszék néven egyesultek, hozzajuk tartozott Miklosvarszék, mint filszek; es végezetil
mindezektdl kissé tdvolabb helyezkedett el Aranyosszék.

Az egyes székek tisztségviseldi kozé tartozott mindenekeldtt a szEk kapitanya (capitaneus
sedis), akinek feladata békében a hadkdtelesek nyilvantartasa, a hadi felszerelés ellenérzése,
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habort esetén a sz¢ék katonasadganak vezetése, Haborus iddszakban egyébként egy fokapitanyt
(generalis capitaneus) is kineveztek a székelyek élére. A szék hadnagya (maior exercitus)
kisebb katonai feladatokat latott el. A biraskodast a szék lakosai kozul valasztott székbiro
(iudex terrestris) és mellé a kiraly altal kijel6lt kiralybiro (iudex regius) kdzosen intézte,
mellettiik 12 eskiidt segédkezett.

A székelység, mint egységes népcsoport kiemelkedd szerepet toltott be Magyarorszag
kozépkori, de késdbbi torténetében is. Privilegizalt helyzetben voltak, annak ellenére, hogy
olyan irasba foglalt privilégiumlevéllel, mint a szaszok Andreanuma, nem rendelkeztek. A
,»siculitas” fogalma, azaz a székelyseghez valo tartozas hasonlatos volt a ,,nobilitas, azaz a
nemesség fogalmahoz, hiszen az orszag egész tertiletén ismert volt, és azonos jogokat
biztositott. A hasonlosagot leginkabb az mutatja, hogy a székelyek, miként a nemesek,
mentesek voltak az adofizetés aldl, hiszen ,,vériikkel ad6ztak™ a hazanak, azaz személyes
hadba széllasra voltak kotelezve. A kdzismerten kivalod székely konnytilovas és gyalogos
haderének kiemelt helye volt a magyar kiralyok hadseregében a kbzépkorban, de még az
erdélyi fejedelmek idején is. |25| A székely szabadsagjogok Iényegi eleme volt, hogy
személyiikben mindannyian szabadok voltak ¢és egyenld jogokkal rendelkeztek. Kivaltsagos
helyzetiiket elsdédlegesen az adomentesség jellemezte, azonban ,,6nkéntes €s készséges™
ajandékkal tartoztak az uralkodonak kilonleges alkalmakkor: a megkoronazasanak,
hazassagkaotésének, illetve filgyermeke sziletésének idején. Ez volt az an. 6korsités
(signatura boum) szokasa, ami azt jelentette, hogy az uralkod6 emberei a székely gazdaktol
minden négy 6korbol egyet lefoglaltak, és az allatra résiitotték annak a széknek a
kezddbetiijét, ahonnan begytijtotték. A 15. szazadban ilyen esetekben gyakorta 36-40 ezer
Okrot is 6sszeszedtek.

A székelyek tovabbi jogai kdzé tartozott, hogy szabadon koltézhettek, biroi itélet nélkil nem
lehetett elfogni dket, onkormanyzati tisztségviseldiket maguk vélasztottak, haztartasuk
hasznalatara szabadon vihettek sét a szekelyféldi sébanyakbol, és erds birtokjoggal
rendelkeztek. Utdbbi alatt azt értjuk, hogy a ius Regium, azaz a kiralyi haramlasi jog egészen
1562-ig nem volt érvényben a székelyfoldi birtokokon, tehat a magszakadassal kihalt
csaladok birtokai, illetve hiitlenségben vagy felségsértésben elmarasztalt, ennélfogva f6- €s
joszagvesztésre itélt személyek birtokai sem szalltak az uralkoddra, hanem megmaradtak a
székely kdzosség birtokaban. Ezt az immunitast veszitették el a székelyek az 1562-ben
lezajlott, és JAnos Zsigmond altal levert lazadast kovetden.

A székelység legfobb politikai, katonai, kdzigazgatasi és torvénykezési tisztségviseldje a
székelyek ispanja (comes Siculorum) volt, akit a kiraly nevezett ki, altalaban erdelyi nemes
volt, de nem székely. A 15. szazadtdl az erdelyi vajda viselte ezt a cimet, majd az erdélyi
fejedelem. (S6t, a 18. szazadtol a Habsburg-hazbeli magyar kiralyok is folvették a cimet.) A
kiraly parancsara a székelyek ispanja feliigyelte a székely haderd legfobb seregszemléjét, a
mustrat, ahol a hadra foghat6 székely lakossagnak fegyverrel felszerelkezve kellett
megjelennie. A szemlékrdl készitett névjegyzékek, a székely lustrumok els6 toredékei a 16.
szazadtol kezdve maradtak fenn. Az els6 egészében fennmaradt jegyzék 1602-bdl valo, de a
leghiresebb ezek kozill a Bethlen Gabor &ltal 1614-ben készittetett felméres, amely a
legteljesebb, hiszen a hadkotelesek mellett a jobbagyi allapotu férfiakat is feltiintették benne.
Tovébbi értékes lustrumok maradtak fenn példaul 1627-bdl, Udvarhelyszékbél, valamint
1635-bdl egy szintén teljes jegyzék. |26|

A székelyek kivaltsagos helyzete sokaig segitett megorizni a honfoglalas koriili idokbol
szarmaz0 tarsadalmi berendezkedésiiket is. A székely népesség hat nemre és nemenként négy
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agra oszlott, jogegyenldség €s vagyonkozosség jellemezte ezt az Osi rendet. A kdzos f61dbol
¢s tartozékaibol egyenlden részesiiltek. Mar a kdzépkor folyaman megindult azonban az 6si
rend atalakulésa, azok a csalddok ugyanis, amelyeknek tagjai tobbszor viseltek valamilyen
koztisztséget, kiemelkedtek, rangosabba valtak, és fokozatosan vagyonosabbak is lettek.
1473-ban mér irasban is megjelent a székelyek hdrom neme (tria genera Siculorum), hiszen
Matyas ekkor rendelte el az erdelyi vajda szdmara, hogy irassa lajstromba a székely
lakossagot, mégpedig a kovetkez6 csoportokban: féemberek vagy elékeldk (seniores,
maiores, potiores), lovasok vagy 16fok (equites, primipili) és gyalogosok (pedites). Az utdbbi
két csoport megléte azt jelzi, hogy a kdzszékelységen beliil is megfigyelhetd volt a vagyoni
rétegzettség. A székely tarsadalomnak ez a harom csoportja megmaradt a kovetkezo
szdzadokban is, bar a 16. szdzad végen a gyalogosok egy részébol kialakult a puskas
gyalogosok (pixidarii) rétege, akiket darabontoknak is neveziink.

A fejedelmi korban folerésodtek a tarsadalmi valtozasokat hozo folyamatok, tovabb
folytatddott a kdzszékelység elszegényedése, igy szamukra a személyes hadba szallas, az
ehhez sziikséges fegyverek beszerzése egyre nehezebben viselhetd terhet jelentett. Az
elszegényedettek kozul egyre tobben helyezték magukat egy-egy gazdagabb székely féember
védelme ala, akinek cserébe odaadték a kozosségtdl nekik jard foldet. Igy, mivel mas foldjén
laktak, foldonlakoknak nevezték dket. A székely foldonlakok helyzete még ekkor is jobb volt,
mint a jobbagyoké, ugyanis személyes szabadsaggal rendelkeztek, szabadon kdltozhettek és
onként vallalt szerzddésben alltak a foldesurral.

A székely tarsadalom teljes atalakitasara az 1562. évi lazadas leverésével kertlt sor. A
lazadast a tarsadalmi feszultseégek, az adoztatassal szembeni altalanos ellenallas valtotta ki,
leverése utan Janos Zsigmond (ekkoriban: electus Rex) a segesvari orszaggytiléssel sulyos
végzéseket hozott. A székely birtokokra is Kiterjesztette a ius Regium hatalyat, a
kdzszékelységet a sajat birtokaba vette, ami azt jelentette, hogy jobbagy-mddra
rendelkezhetett f616ttiik; megerdsitették a székeken beliil a kiralyi hatalmat reprezentalo
féemberek és 16f6k birtokaikat és foldonlakoikat ugyanugy birtokoljék, ahogyan a
varmegyékben lako nemesek birjak az 6 jobbagyaikat. Ez azt jelentette, hogy a székelyek
korében is kialakult egy jobbagyi réteg, amely elveszitette szabad koltozési jogat és
adofizetésre lett kényszeritve. A lazado székelység féken tartasara két kiralyi varat epitettek:
Udvarhelyen Székelytdmad, és a hdromszéki VVarhegyen Székelybéanja varat, amelyekhez
foldeket, erddket, réteket csatoltak, elvéve székely birtokokat.

Ezt kdvetden a székelyek évszazadokig harcoltak az elvett szabadsagaik visszaszerzéséért.
1599-ben a csalddott szekelyek az Erdélybe bevonulé Mihaly havasalfoldi vajda partjara
alltak, aki ugyszintén a szabadsagaik visszaadasaval kecsegtette Oket.

Az erdélyi fejedelmek altalaban nagy gondot forditottak a székelység tdmogatasanak
megszerzésére békeiddben és hadjaratok viselése soran egyarant. Bocskai Istvan volt az elsé
fejedelem, aki hatarozott elképzeléssel rendelkezett a székelység iranyaban. Kilon figyelmet
forditott a jobbagyositds meggatlasara és arra, hogy a székelyek a megkivant felszereléssel
szélljanak hadba. 1608-ban Bathory Gabor halalbuntetést helyezett kilatasba azok szamara,
akik a hadi szolgélat el6l tigy akarnak elmenekiilni, hogy jobbagysagra adjak magukat.
Ugyanakkor Bathory Gébor jelentds szamban ndvelte a kincstar szamara lefoglalt, azaz
konfiskalt jobbagyok szamaét, és azokat legodaaddbb hiveinek adoményozta el. |27|
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Bethlen Gabor uralkodasanak idejére, mar — ahogyan maga a fejedelem becsiilte —, az egész
székelység kozott mar tizezernél is tobb jobbagy volt. Bethlen tronra 1épésétél kezdve szilard
elhatarozottsaggal probalta megallitani a kozszékelyek jobbagyosodasi folyamatat. Magara az
egész székelysegre is kiemelt figyelmet forditott, mar 1614-ben altalanos lustrum készitését
rendelte el. Igyekezett a méar jobbagysorba jutottakat visszairanyitani a hadkdtelezettek, azaz a
szabad szekelyek kozé. Egydttal adozasra is akarta szoritani a székelyeket, nyilvanvalova téve
szamukra, hogy nem menekiilhetnek az adozas eldl a jobbagyi allapotba. 1620. évi hadjarata
soran a kovetkezoket irta a székelységnek. ,,De hogy a kdzonséges jonak megmaradasnak
orizésében semmivel az tobb nemzeteket ne segitsétek, nem lehet. Extra(ordinarie)
contribuélnotok [rendkivili modon addznotok] kelletik,; mert eleitél fogva gy volt, noha
pedig harmadrész incumbalna [terhelné] kegyelmeteket az csaszar adajaban, [...]Jaz
kozonséges jobol magatokat ne vonogassatok, hanem az tobb statusokkal egyenloképpen
gyamolitvan, viseljétek oly engedelmességgel magatokat, mely mind magatoknak szolgaljon
megmaradastokra, és mi is vehessiik kegyelmesen téletek.” |28| A fejedelem 1622-ben a
besztercei orszaggyiilés elé tart inditvanyaban kifejtette, hogy ha rendesen megadoztatjak a
sz¢kelyfoldi jobbagyokat is, ugyaniugy, mint a varmegyékben éloket, akkor azok szamara mar
nem lesz olyan csalogatd és vonzo a jobbagyi allapot. |29]

Bethlen Gabor uralkodasa alatt arra is torekedett, hogy tAmogatdinak taborat a székelység
soraibdl is erdsitse, erre a jol bevalt nemesség- és cimer-adomanyozast is felhasznalta.
Uralkodasanak ideje alatt 1étrejott egy székely nemesi réteg, amelynek tagjai a késdbbi
fejedelmek alatt is rangos poziciokat viseltek. |30| I. Rakoczi Gyorgy azzal kotelezte 6rok
halara székely népét, amikor 1636-ban 6si szokasra hivatkozva ismét érvénytelenitette a
Székelyfoldre nézve a ius Regiumot.

Szaszok

Az Erdélyben a kdzépkortdl fogva egeszen a 20. szazadig élt, német nyelvet beszélo
lakossagot 6sszefoglaldan szaszoknak nevezzilk. [31| Els6 betelepitésiik I1. Géza
uralkodéasénak idejére (1141-1161) tehet6, amikor is Nagyszeben kornyékére és az Olt folyd
volgyébe németek érkeztek a Rajna és a Mosel folyok vidékérdl. A 12-13. szdzadban azutan
sorra érkeztek Ujabb népcsoportok, amelyeket a forrasok tébbféle mddon neveztek:
flandrenses, theutonici, saxones. A kiralyi hivasra, hatarvédelmi célbdl beérkezé népesség
szamara adott dél-erdélyi, kiralyi tulajdonu teriiletet, a késobbi Szaszfoldet Kiralyfoldnek
(Terra Regis) is nevezziik. Az érkezOk nagy része foldmiivel6 paraszt volt, akik csoportokban,
fegyveres vezetdik irdnyitasaval jottek be az orszagba. Ezeket a katonékat, akik késobb a
megtelepedett falvak vezetdi is lettek, gerébeknek (grave, comes) nevezték. Ok egyszerre
rendelkeztek az adott falu folotti kdzigazgatasi, katonai, birdskodasi hatalommal, igy
hamarosan vagyoni tekintetben is kiemelkedtek. Szamosan bekeriltek kdzulik is a magyar
nemesség soraiba

A kdzépkori szészok/németek erdélyi létének rovid fejezetét alkotta a Német Lovagrend
barcasagi torténete. 1211-1225-ig a Barcasagban 1év6 szasz falvak a lovagok uralma alatt
alltak, akiket arulasuk miatt II. Andras végiil kilizott az orszagbol.

A szaszok erdélyi viszonyait meghatarozé privilégiumlevelet, az Andreanumot szintén I1.
Andrés adta ki 1224-ben. |32| Ennek értelmében a sz&szok kozosségének az orszagon beldl
500 f6vel, a hatarokon kiviil 100 vagy 50 fovel kellett részt vennie a kiraly hadseregében.
Onkormanyzati jogot, és az egy dsszegben torténd adofizetés szabadsagat is megkaptak.
Erdély teruletén a kozépkorban kialakultak a fontosabb telepulések, mint kozponti helyek
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koriil a szasz székek: Nagyszeben, Nagysink, Kéhalom, Szaszsebes, Szaszvaros, Szerdahely,
Medgyes, Segesvar, Nagyselyk, és két kerulet is 1étrejott: a Besztercei és Brassoi districtus.
|33| A szaszok kivaltsagait 1486-ban Matyas kiraly kiterjesztette az 6sszes erdélyi szasz
telepilésre, ekkortdl beszélhetiink a szaszsag kozjogi egyesiilésérdl, az Gin. Szasz Univerzitas
(Universitas Saxonum, Sachsische Universitat, Sachsische Nationsuniversitat) , azaz a
szaszok kozosségének 1étrejottérdl. Ennek vezetd tisztségviseldje volt a legfobb varosuk,
Nagyszeben polgarmestere, fokiralybiraja, a szasz grof (comes Saxonum). A fékiralybirdt a
szaszok kozossege valasztotta, aki egyben a fejedelemseg egyik legbefolyasosabb politikai
személyisége volt.

A megtelepedett szasz lakossag eredetileg a sajat territoriuman beliil egyenld jogokkal
rendelkezett, azonban a 13-14. szazad folyaman az 6 tarsadalmuk is a székelyekéhez hasonld
— am ott késobb bekdvetkezett — valsagon ment keresztiil, amelynek sordn a foldmiivelok egy
része elveszitette jogait, és jobbagysorba sillyedt. Ennek oka az volt, hogy a gerébek
meggazdagodva, st sok esetben nemessé valva, a szomszédos megyei teriileteken szerzett 4j
birtokaikra szasz parasztokat telepitettek, azonban dket mar, mint jobbagyokat birtokoltak. A
gerébesaladok egyre ndvekvé vagyoni sulya, politikai befolyasa jellemezte ezekben a
szézadokban a szasz kozosseg eletét. [34|

A szasz varosi lakossag egy része mar a 14. szazadtol kezdve komolyabb kereskedésbe
kezdett, el6bb Moldva és Havasalfold fel¢, majd a levantei kereskedelembe is
bekapcsolodtak, és kapcsolataikat nyugat felé erdsitették, foként a dél-németorszagi varosok
irdnyaba. A kereskedelem mellett komolyabb lendiletet vett a szasz céhes ipar termelése, a
szasz termékeknek jelent6s felvevbpiaca volt a szomszédos két roman vajdasag. 15-16. szazad
fordulodjara az erdélyi szasz varosok orszagos szinten is a leggazdagabb vérosok kdzé
kerultek. Nagyszeben, Brasso és Beszterce gazdagsagaval csak Kolozsvar vette ol a versenyt,
amelynek lakossdga ekkor még szdsz tobbségii volt, a varos majd csak a 16. szdzad végére
magyarosodott el. A szasz kdzosséget és a varosokat is ekkoriban mar az gazdag kereskedo-
polgéarsag, a patricius-réteg iranyitotta, sokszor kihagyva a politikai hatalombol az iparosokat.
Ut6bbiak szamara biztositott a helyi igazgatasba korlatozott beleszélast a varosokban 1495-t61
bevezetett, ,,Szazak testllete” (Hundertmannschaft), amelynek tagjait azonban szintén a
leggazdagabb patriciusokbol al16 varosi tanacs nevezte ki. |35]

A szaszok korében mar a késo kdzépkorban megfigyelhetd volt a nemzeti dntudat,
Osszetartozas-tudat kialakulasa, amelyet még inkabb fokozott, hogy az egész nacio igen
hamar, 1545-ben elfogadta a lutheri hitelveket, l1étrehozta lutheranus egyhazat, és mindvégig
ki is tartott 0j hite mellett.

A 16. szazad kozepének politikai csatarozasaiban a szaszok tobbszor is kinyilvanitottak
Habsburg-pértisagukat, ami a szazadok soran, a szimpétia szintjén végig megmaradt. Az Uj
allam kialakulasaval ugyan valamelyest tovabb folyhatott a tavolsagi kereskedelem, de
leginkabb a kiilsé és bels6 piacok besziikiilése jellemezte a 16. szazad utolsé harmadat,
megjelentek Erdélyben a szaszok szamara konkurenciat jelentd balkani kereskeddk. A szasz
keresked6-polgarsag mindent megtett annak érdekében, hogy gazdasagi pozicidit és
privilegizalt helyzetiket mindenképpen megtartsa az Uj allamban. Ezt az is mutatta, hogy sajat
kivaltsagaikat 6sszefoglald, rendszerezd jogkdnyvet alkottak, amely Matthias Fronius
munkajakent 1583-ban jelent meg nyomtatasban. |36|

Voltak iddszakok a fejedelemség torténetében, példaul Bathory Gébor uralkodasa (1608-
1613), amikor a fejedelmi hatalom és a szaszok sulyos konfliktusba kertltek. Bathory ugyanis
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udvartartsaval évekre bekoltozott Nagyszebenbe, és felélte a varos vagyonat, anyagilag
teljesen kifosztotta a polgarsagot. Ez az ellenérzés hagyomanyozodott at az 1613-ban tronra
kerult Bethlen Gaborra, és meg is maradt uralkodasanak kezdeti éveiben. A fejedelem végul is
megegyezett a szaszokkal, szamos kedvezményben részesitette Oket. Azt is megigérte, hogy
privilegizalt helyzetiiket megdrzi, azonban annak a kérésnek nem adott helyt, hogy a
tovabbiakban ne lehessen a szaszok varosaiban orszaggytilést tartani. |37|

A varmegyei nemesseg szaszok rendezett varosaiba mar a kozépkortol kezdve igen szeretett
volna bekoltozni, ami ellen a varosok vezetdi folyamatosan kiizdottek. Kiizdelmiik azonban
csak korlatozott sikerrel jart, hiszen mar a 16. szazadra szokasba jott, hogy veszély esetén be
kellett bocsataniuk falaik k6z¢ a menekiiloket. Az 1613. évi torvénycikkek még szigorubban
fogalmaztak, megengedték azt, hogy idegenek birtokolhassanak hazat, vagy mas jellegli
birtokot a szaszok territoriuman beliil, s6t le is telepedhessenek. 1625-ben pedig a fejedelem
kifejezetten arra figyelmeztette a szaszokat, hogy ne vonakodjanak befogadni varosaikba a
fejedelmet és kiséretét, ne feledjék, hogy az 6 joakaratabol birtokoljak privilégiumaikat,
amiért cserébe feltétlen engedelmességgel tartoznak. Arra is célzott egydttal, hogy nem kell
attol tartaniuk, hogy elddjéhez, Bathory Gaborhoz hasonldan teljes udvartartasaval
megszallna a varosokat. [38| Osszességében Bethlen uralkodasa alatt meglehetésen hideg
viszonyban maradt a szasz nemzet egeszével. |39|

Romanok

A romanok — korabeli kifejezéssel élve vlachok — megtelepedése a Karpat-medencében a 13.
szazadban, a Tatarjaras utan kezd6dott, kisebb-nagyobb csoportjaik a Déli-Kérpatok
hegyvonulatain atkelve érkeztek Erdélybe. A kezdetben szorvanyosan induld betelepilést a
14. sz4zadtdl a tomegesen, mintegy népvandorlasszertien beérkezd csoportok kovették.
El6szor Fogaras kornyékén és a Hatszeg teriiletén telepedtek meg, majd a Bihar-hegyseg
lejtéit is birtokba vették. A 14. szazad masodik felében Moldvabdl is érkezett egy nagyobb
népcsoport Erdély északi részeire. Ebben a szazadban a roméan (vlach) kozéssegek sorra
megtelepedtek a hegyvidékek és a siksagok talalkozasanal, altalaban a magyarsag altal nem
lakott teruleteken. |40|

A transzhumalo-juhpasztorkodo életmodot folytatd romansag a 14-15. szazad folyaman, a
MezGségen is megtelepedett. A magyar kiralyok mellett a maganfoldesurak is telepitettek be
roman lakossagot tiresen allo birtokaikra, akik a mar ott €16 magyar jobbagylakossagnal
altalaban kedvezdtlenebb jogi és gazdasagi helyzetbe keriiltek, mar csak azért is, mert a
hegyoldalakban, erdds teriileteken kaptak szallasfoldet. Ezeken a tertileteken erddirtassal
kellett szantofoldeket nyerni, hiszen a pasztorkodo juhtenyésztés mellett egyre inkabb at
kellett térnitik a foldmiivel6 életmodra. |41]

A romansag betelepedésének vezet6it, majd Erdélyen beliili falvaik vezet6it — mar a
legkorabbi id6ktdl kezdve — kenézeknek vagy vajdaknak nevezték. Ok iranyitottak a
megtelepedést kovetden a falu életét, biraskodasi, katonai vezetdk is voltak. A 14. szazad
kozepétdl figyelheté meg, hogy a kenézek — a szasz gerébekhez hasonléan — a magyar
kiralyoktol adoméanybirtokot kapnak, és féelnemesi allapotba (nobilis kenezius) keriilnek, s6t
kiemelked6 érdemeikért sokan tovabb emelkedtek, elnyerték a valos, orszagos magyar nemesi
statust, jelentds méltosagokba, tisztségekbe keriiltek. Ez mar nem kevesebbet jelentett, mint
azt, hogy bekertiltek a magyar nemesség tarsadalmi csoportjaba, azaz a natio Hungarica
tagjai lettek. Fontos megemliteni azonban, hogy amig a szaszok, székelyek soraibdl
kiemelkedett nemesek Erdélyben barhol, vagy az egész orszag tertletén is barhol kaphattak
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birtokot, addig a megnemesitett kenézek altaldban azokat a birtokokat kaptak kiralyi
adomanyként, amelynek korabban az élén alltak. Az igy nemességet szerzett csaladok
hamarosan ¢életviteliikben, nyelviikben is elmagyarosodtak, st a romai katolikus vallésra is
attértek. A kozépkor végén Erdély roman lakossaga mintegy 150 ezerre becsiilhetd, mik6zben
a félmillids 6sszlakossag tobb mint fele a magyar és székely etnikumbol kerult Ki.

A 16. szazad folyaman a fentebbi megtelepedési folyamat, a foldmiivelésre valo attérés és a
siksagok felé terjeszkedés folytatodott, sot a szazad végén tjabb betelepedési hullam indult
meg a Karpatokon tulrol. Sok uj roman falu jott 1ére, azonban megint csak a nehezebben
megmiivelhetd, rosszabb mindségli foldeken, hegyes vidékeken.

A romansag elkilonulését Erdély tarsadalman belil a kézépkorban és a kora Ujkorban nem
nyelviik, sokkal inkabb életmodjuk kiilonbozésége €s vallasi elszigeteltségiik jelentette. |42]
Az n. népi ontudat elsé megjelenési formaira 16. szazad végeén talalunk példat. Ekkor mar
¢észrevehetd egyfajta idegenség a magyar nemesség részérél roman anyanyelvii jobbagyai
irant, amit a nyelv és a vallés, valamint a szokéasok kiilonb6z0sége okozott. A 1étszdmbeli
gyarapodas egyre inkabb arra kényszeritette a roman lakossagot, hogy foldmiivel6vé valjon,
igy a ,,jomaédu pasztorokbdl nyomorgo foldmivesek lettek™. |43| A stlyos szegenyseg azutan
rablésra, fosztogatdsra kényszeritette a lakossag egy részét, allando problémat okozva a
magyar kozigazgatasnak.

A vallasuk miatt Erdélyben nem ild6z6tt romansag koreiben csak mérsékelten terjedt a
reforméacio. 1544-ben Brassoban kiadtak egy roman nyelvii katekizmust, majd ezt kovetden
tobb, szertartaskonyv, imakonyv jelent meg romanul, de a népesség szinte teljesen ellenallt a
hitbéli valtozasoknak. |44| 1574-ben Bathory Istvan erdélyi fejedelem idején az orszaggyiilés
elészor foglalta torvénybe az ortodox romansag plispokvalasztasi jogat. Bar az ortodox keleti
keresztenyseg nem kerult az erdelyi négy bevett vallas (recepta religio) kdze, gyakorlasa
semmilyen modon nem &llt korlatozas alatt. A vallasi killénbségek azonban mar a 16-17.
szazadban kimutathat6an okoztak egyfajta tavolsagtartast a korabeli Erdély magyarsaga és
romansaga kozott. |45|

A 16-17. szazadban, az Erdélyi Fejedelemségben a romansag népességszama tovabb
gyarapodott. Féként a 17. szazad elsé éveiben, a tizenot éves haboru végén ndtt meg a
szomszédos Moldva és Havasalfold feldl érkezé migracid. A haboras pusztulas a Mezdségen,
a Szamos ¢s Maros mentén foként a magyar etnikum lakta telepiiléseket érte, igy ezekre a
részekre, s6t a 17. szazad elején még a Székelyfoldre is beérkeztek a roman telepesek. 46| Az
erdélyi romansag azonban a fejedelemségben nem valt politikai jogokkal rendelkezé rendi
nemzetté. Szamos roman torténészi velemény szerint az erdélyi rendek a roméanokat tudatosan
kirekesztették a politikai jogok gyakorlasabdl, kivaltképpen a 17. szazad kdzepén, holott az
orszagban ekkoriban a lakossag egyharmad részét tették ki. |47|

-z

nemesség-adomanyozas. A fejedelmek mind roman pdpaknak, mind diplomaéciai, vagy
kancellariai szolgalatukban 4ll6 roman nemzetiségli személyeknek ugyanugy adtak nemesség-
¢és cimeradomanyt, ahogyan magyar vagy székely szolgalattévoiknek

Tarsadalmi atalakulasok a 17. szdzad végén

A fejedelemség utolsé évtizedeit, az Apafi-kort (1661-1690) a nagyaranyl népmozgasok, ki-
és bevandorlasok mellett a vertikalis iranyu tarsadalmi mozgaés is jellemezte. Bethlen Miklos
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(1642-1717) dnéletirasabdl az dertl ki, hogy a 17. szazad utolsé évtizedeiben Erdély rendi
tarsadalma is atformalddott, hiszen a szerzé mar also-, K6z€p- és felsé rendrol tett emlitést.
48|

Az erdélyi nemesség még inkadbb megosztotta valt ebben a korban, a sok szaz jobbaggyal
rendelkez0 birtokos fourak és alig egy-két jobbagytelekkel rendelkezd armalistak, kisnemesek
kdzé a legvaltozatosabb nemesi rétegek illeszkedtek be. |49| A Bethlen altal emlitett also
rendbe a jobbagyok-parasztok tartoztak, akik a legvaltozatosabb eredetliek voltak, sokféle
kondici6 szabta meg mindennapjaikat, szolgaltatasaikat. A jobbagyi kdtottség nem igazodott
nemzetiségekhez, székely, szasz, roman, magyar vagy barmely mas nemzet tagjai egyarant
lehettek jobbagyi statusban. |50|

Az erdélyi szaszok tarsadalma is valtozoban volt a fejedelemség utolso évtizedeiben. A
gazdagabb polgarok egy része nemességet szerzett, és tekintélyes politikai szerephez jutott az
allami életben. A Kiralyfold lakossagénak nagyobb része azonban falvakban €16, foldet
miuvel6 paraszt volt, akik évszazadok ota sajat jogrendjiikben, sajat tisztségviseldik
joghatosaga alatt élték életiiket. Falvaikba, varosaikba kénytelenek voltak mas etnikumu
lakosséagot is beengedni, részben gazdasagi, részben politikai kényszerbdl. Jelentds volt a
roman jobbagysag betelepiilése a sz&szfoldi falvakba.

Apafi fejedelem nemcsak ortodox vallasuk gyakorlasaban partolta a roméansagot, de
Gyulafehérvaron nyomdat, Fogarason és masutt is roman nyelven oktaté iskolakat tartatott
fenn. Az ortodox pépak egyhazkormanyzati szempontbdl a reformatus plspokok ala voltak
helyezve, &m ez nem vezetett 0sszetlizésekhez a felekezetek kozott.

A szazad méasodik felében jellemz6 bevandorlasi folyamat az Apafi-kor végeig tartott, majd
azutan hirtelen az ellenkezdjére fordult. A torokok elleni visszafoglalo haboru terhei és
veszélyei eldl rengetegen menekiiltek 4t Erdélybdl a roman vajdasagokba. A migracid a
harcok végeztével megint csak Uj iranyt vett, amikor is a pusztan maradt partiumi, alfoldi
vidékek gyakoroltak szivohatast az erdélyi népességre, és a jobb életkdrilmények
megteremtésének remeényében jobbagycsaladok sokasaga koltozott ki Magyarorszagra.

Ha a nagyobb etnikumok szamaranyait akarjuk bemutatni, csak hozzavetdleges becslésekre
szoritkozhatunk, hiszen a korszak forrasai demografiai tekintetben nagyon kevésse
értékelhetok. Eszerint a 17. szazad utols6 harmadaban kb. 700-800 ezer fore tehetd a
fejedelemség Osszlakossaga, amelynek becslések szerint 45-50%-a magyar (a székelyekkel
egyltt), 10-15%-a széasz, 30-40%-a roman volt. |51|

Erdély nem volt hijan mas nemzetiségek kisebb-nagyobb szamu csoportjainak sem,
ormenyek, racok, gorogok, ciganyok, ruszinok, zsidok is éltek itt. Mindegyik népcsoport
szivesen befogadott része volt Erdély lakossaganak, és mindegyiknek megvolt a maga helye
és szerepe ebben a sokszini tarsadalomban. Olykor specialis foglalkozasi agakat miiveltek,
amelyekre nagy szlikség is volt, mint példaul a keramiajukrol hires habanok, akik
Morvaorszagbdl ide menekiilt anabaptistak voltak, vagy a német fo6ldrdl ide telepiilt
banyaszok, akiket még Bethlen és a Rakdcziak hoztak be az orszagba.

Jegyzetek

1. 1 Janos kiraly halalahoz fiizte hozza Bethlen Farkas torténetiro: ,,...vele egyiitt a meg nem erdsitett,
sem kdzzé nem tett varadi béke is érvényét vesztette”. Bethlen Farkas: Erdély torténete 11. A varadi
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(Eigen-Landrecht). Aus der Rechtsgeschichte Siebenbirgens. Stuttgart, 2000.
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1 Makkai Laszld: Magyar-roman k6z6s malt i. m. 99-101.
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jegyz.: V. Windisch Eva. Bp., 1980. 403-1080.

1 R. Varkonyi Agnes: Erdély tarsadalma és az eurdpai hatalmi egyensuly 1660-1711. In: Régi erdélyi
viseletek. Viseletkddex a XVII. szézadbdl. Bp., 1990. 23-55.
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