Beck Zoltan

A cigany népmesérol
Az oralis hagyomany miifajairol

A roma, cigany kozosségek ordlis hagyomanya kapcsan (melynek kutatasa: gytijtése, feltarasa
és osztalyozésa tObb mint egy évszazados multra tekint)[1] altalaban az ezzel foglalkozo
tanulmanyok feliitése megallapitja: ¢él6, a kozelmultig (vagy a jelenben is) létezd, aktiv
korpuszrol beszélhetiink, olyanrol, amely a k6zosségi emlékezet meghatarozodja; foként mert
nem-irdsos kultura a cigany kozosségeké, az irdsbeliség alakulastorténete alig fél évszazados,
a beés nyelv esetében pedig még fiatalabb.[2] Azt is érdemes alapelemként tisztdznunk, hogy
nem egynyelvli szovegkorpusz az Un. cigany folklér. A kiilonb6zd nyelvi csoportok nem
dialektikus eltérést mutatnak csupan, hanem kiilonb6z6 nyelveken beszélnek: a Karpat-
medencében fokeént a romani dialektusait, a beds nyelv dialektusait, valamint a magyar
nyelvet, akar egynyelvli,, akar kétnyelvii beszéloként. Ily modon a folklorszovegek is
kiilonb6z6 nyelveken — az adott Kisk6zosség sajat nyelven — szdlalnak meg, mikdzben mind a
nyelvek (a nyelvhasznalok szintjén), mind a folklorszovegek (hallomas, atvétel, egy
kdzosséghez tartozas, kozosségi emlékezet, vandormotivumok, etc.) megmutatjak, hogy a
csoporthatarok, nyelvi hatarok atjarhatok, kolcsénés egymasra hatasuk nyomot hagy a
gyljtott szovegeken.

Viszonylag nehéz tehat olyan univerzalékra szert tenni, melyek igy vagy ugy, a cigany
folklérszovegeket, benne a cigany népmesét egységesen jellemzik. Ugyanakkor az
attekintésben vallalkozunk arra, hogy a folkloristdk gy{ijtd ¢és elemzd munkajanak
Osszeolvasasa sordn a szovegalkotas stratégiainak néhany sajatossagara felhivjuk a figyelmet.

A cigany oralis kultdra meghataroz6 egysége az énekelt sz6veghagyomany: dalok és balladak.
Az ¢énekelt dalok miifajleirdé hagyoméanya az eléadasmodot kiemelt miifajszervezd erdnek
tekinti, igy két nagycsoportba sorolja azokat: tanc (vagy gyors) dalokat és lassu dalokat
kiilonboztet meg. Ezt jellemzden az olahcigany korpuszt kitiintetve teszi, elnevezése is innen
ered (I6ki ?ili — khelimaski ?ili[3]). Ugyanakkor fontos megjegyezniink, hogy a cigany
énekhagyomany — mint arra a bevezetOben utaltam — nem egynyelvii, nem egységes, a
szervez6dé kozosségeket kiilonbozo életstratégiak, identitasstratégidk jellemzik. A leginkabb
olahcigany kozosségek folklorjat gyiijté Bari Karoly gylijteményének elemzd bevezetésében
irja:

»10bb évtizedes kutatasom anyagat attekintve Ugy latom, nincsen egységes cigany népi
kultdra. Minden torzs, csoport folkldralkotasait [...] jol megkiilobnoztethet6 sajatossagok
jellemzik. Autochton kultdrdja van a khelderashoknak, a lovériknak, a magyarorszagi
magyarciganyoknak, az erdélyi magyarciganyoknak, és a tobbi cigany csoportnak is.”[4]

A miifaji sokszinliséget nem csupan az adja, hogy kiilonb6z6 nyelvi csoportok ill. kiilonb6zé
¢letstratégiak jellemzik az egyes cigany kozosségeket. Ha a megkdzelités az eléadasmod
primatusa helyett inkabb olyan miifajjellemzoket keres, melyek a megszolaltatott szovegre, a
megszolalds alkalmara, etc. vonatkoznak, akkor joval nagyobb miifaji szortsagot allapithatunk
meg, és ezzel egyutt a szovegekhez vald hozzaférés, értelmezési keretink is kiszélesedik:
alkalmi, tematikusan rendezett, hangulati-érzelmi egynemiiségre vonatkozo, az énckelt szoveg
keletkezésére utald miifajcsoportok jonnek létre. Az énekelt epikus szovegtipus is megjelenik,
ezek a népballadak. A legismertebb balladagylijtemény a Csenki-fivérek munkaja[5]. A
cimben jelolt mifajok koziil a keservesek olyan énekelt szovegek, melyeknek alakulasara
(eredete és megmaradasa, tovabbélése a kozosségi emlékezetben) kilonféle elképzelések
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dolgozodtak ki. A folkloristak egy csoportja Ugy tekint ezekre a szovegekre, mint hajdanvolt
balladak toredékes maradvanyaira, leginkabb azért, mert az egyes versszakok kevéssé
kapcsolodnak egymashoz tematikajukban, ugyanakkor 6nalld egységekként ezek a versék
egy-egy torténetelemet, cselekményelemet beszélnek el. Ezt az allitast cafoljadk a késdbbi
kutatasok, melyek a keservesekre ondlld miifajként tekintenek, mint olyan lassu dalokra,
melyek bar hordoznak epikus mozzanatokat, mégis hangulati egyszélamusaguk, azonossaguk
szervezi a szoveget. Igy tehat nem a kdzosségi emlékezet megszakitottsagat tandsitja (ahogy
Vekerdi elgondolja a ,,hagyomanyveszté nép”-et), hanem azt a motivum- és formarepertoart,
amely az el6adoi rogtonzésekkel egyitt valtozékony formakban tarul elénk. A folklor
legarchaikusabb szdvegrétegeként tekinthetink a cigany balladakincsre, melyek tobb
gylijteményben és szamos variacioban szerepelnek, koztiik a magyarorszagi megjelenések
kozul valogatva Bari Karoly és a Csenki testvérek nevéhez fiizodéek a legismertebbek.[6]

A nem-énekelt szoveghagyomany (a prozai formék) széles mifajspektrumi: eredetmondak,
mitoszok (mitologikus torténetek), anekdoték, torténetek, hiedelmek, raolvasasok, joslasok,
etc. talalhatok ebben a széles, felgylijtott szovegkorpuszban. A kozreaddsok azonban —
ahogyan az ezekhez kot6do elemzések, leirasok — nem miifajspecifikusak, legaldbbis nem ez
szervezi a megszolalasokat. Sokkal inkabb all a kozéppontban az adatkdzl6-mesélé vagy
annak kiskozossége, lakéhelye, Kkisebb teriiletileg jol korulhatarolhatd — régioja.
Valodszintisithetéen azért, mert az ¢él6 szoveghagyomany mikozben etnikus jegyekrol is
szémot ad, alapvetden a varidbilitdsat nem ett6l, hanem a mesélés aktusatol nyeri: jelentdsebb
tehat az a kontextus, amely kozvetleniil meghatarozza a meséld ¢és a hallgatosag életvilagat.
Mig Bari gylijtései megdrzé akaratrol tesznek tantibizonysagot, ily modon gyljtdként
horizontélis lefedettségre torekszik, felgyljtotte a még meglévd éldszavas hagyomanyt az
elmult évtizedekben, ahogy fogalmaz:

»folklorkutatasaim célja a cigany népi hagyomanyok megmentése és megismertetése volt”,
addig mas gylijték esetében a horizontalis szemlélet sziikebben értelmezett. A Csenki-
testvérek miifaji  szempontbdl kisérelték meg érvényesiteni ezt, ¢és az énekelt
szoveghagyomanyra koncentraltan gytjtottek,[7] igy aztan a keservesek és balladak mellett
tancdalok gyujtését is végezték.[8] Ugyanakkor tertleti koncentraltsdguk (Plspokladany) mas
miifajoknak is teret engedett, Csenki Sandor gylijtéként jegyzi a plispdkladanyi mesekincs
egy részét.[9] Mas folkloristak esetében a vertikalis szempontok erdsebben érvényesiiltek,
ahol egy adott k6z0sség vagy terilet egy-egy folklormiifajanak lesz kitiintetett helye, ezekre
talalunk hozzaférhetd példakat tobbek kozott a Ciganisztikai tanulmanyok és a Cigany
néprajzi tanulmanyok sorozatban.

A cigany népmesérol

A cigany népmesékrdl vald megszolalds szamos eldzetes allitds eredménye. Az ezzel
foglalkozd szovegek, legyenek azok barmely mifajuak, barmely regiszterben, altaldban
nehezen keriilik ki az errdl vald megszolalas kozosségi, tarsadalmi feleldsségét: leginkabb
azért, mert az err6l vald gondolkodasunk stratégiait a modernitas nemzeteszménye formalja
maig, ily modon a népkoltészetre kozosségi identitaselemként, vagy azt formald erdként
gondolunk. Djuric, Rajko a roma irodalomrdl irt monografidjanak elsd egységében ennek
megfelelden szolal meg, és a roma szOveghagyomanyt olyan folytonossagnak gondolja el,
amelyben a népkoltészet és a magasirodalom Osszefonddik, kiilonbségiiket idobeli egymasra
kovetkezésiikben gondolja el:[10] a széveg leghangsulyosabb eszménye és célja a kdzdsségi
identitas fenntartasa.

A cigany népmesére tett definicios kisérletek — legalabbis az, hogy megragadni lehessen —
jellemzéen metonimikus viszonyban alltak a cigany, roma kozosségek tarsadalmi
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viszonyrendszerével, a megjelend sztereotipiakkal, miikodtetett elditélet-rendszerekkel, ill.
azok elemeivel. Ebbdl adodik az, hogy az altalanos/attekintd leirasok binarisan rendezik a
megnyilatkozast, mint pl.: ,,Amig a népmese Eurdpaszerte kihaloban van, a ciganyok ma is
Orzik mesekultarajukat”, vagy ,,a torténetek szines el0adasa tekintetében foliilmuljdk a nem-
cigany meséloket”;[11] vagy éppen ellenkezé eldjeleket hasznalnak, és a kdvetkeztetések nem
a tudomanyos gondolkodés, sokkal inkabb az elditéletek foglyava valik: egy népcsoport

irracionalis gondolkodasara, hagyomanyvesztésre, kollektiv feledékenységre
vonatkoznak.[12]

A magyarorszagi cigany nepmesék nyelvi sajatossaga, hogy cigany[13] (a romani dialektusai
és archaikus véltozatai ill. beas és dialektusai) vagy magyar nyelveken szdlalnak meg. A
folklorista osztalyozas (tk. Gorog-Karady Veronikaé) nyelvi szempontlu rendszere a
mesemondok feldl gondolja el ezt a rendszert, éppen azért, mert a mesemonddok nyelvi
statusza sok esetben kétnyelvii, ily modon a hallgatoi kornyezettdl fiigg a mesék eléadasanak
nyelve. Ezzel egyltt a cigany meseirodalommal foglalkozd folklorkutatds a mesekincset
sokkal inkabb koti eldaddihoz, ill. az eléadok meserepertoarjahoz, amelyben a komparativ
szovegvizsgalatok sokkal inkabb vihetdk végig, mint egy, az adatkdzldket és kozosségeiket a
szovegekrdl levalasztd aktus esetén. Az is megfigyelhetd, hogy a mesegyiijtok személye
meghatarozza (orientalja) azt, hogy a felgyiijtott szovegek milyen nyelviiek, ily mddon
példaul a Csenki vagy Bari gyljtések az olahcigdny mesehagyomanyra koncentralnak, mig
masok nevéhez a beds mesekincs (Orsds Anna, Szapu Magda)[14] felgytijtése kapcsolodik.

A mesélés aktudlis kozonsége szintén alapvetden befolydsolja a mesék nyelvét a kétnyelvi
mesélok esetében: 6k ugyanis cigany mesemondoként magyar nyelvii, nem-cigany
kozonsegnek is mesélnek/meséltek (akar vasari alkalmakkor), mikdzben meserepertoarjukba
romani nyelvii mesék is tartoztak, melyeket sajat kozosséglikben mondtak.

Ezek a kevéssé kibontott anomalidk, kérdéskorok nyilvan jelzik — anélkil, hogy a
tovabbiakban a folklérkutatds elméleti, ideoldgiai vagy praktikus dilemmait ismertetnénk —,
hogy a szovegkorpuszt nehéz megragadni, éppen azért, mert nyelvileg valtozd, mikdzben a
nemzetkdzi mesekutatés besorolasanak egyik alapeleme a szévegek nyelvi dsszetartozasa.[15]

A kovetkezdkben megkisérlem roviden vazlatolni azokat a jellemzdket (merev diskurzusrend
nélkal), melyeket a mesekutatas jelenleg a cigany mese sajatossadganak, hangsulyos
jellemzdjének gondol el, azzal, hogy (1) nagy valdsziniiséggel nem lehet a cigany mesérdl
univerzalis megallapitasokat tenni, tovabba; (2) azzal a (szintagy jelenleg nem kifejthetd)
megkdtéssel, hogy a cigany mese sajatossagai nem etnikus hatarként értelmezenddk.

A legfébb mesetulajdonsag a mese 1étmodjabol adédo kildnbség: a mesekincs, abban az
esetben, ha €10, egészen mas moddon értelmezddik: a szoveg valtozasban van, a valtozatok,
improvizaciok, az ¢l6/1étezé mesealkalmak, mesek6zonség alakitjak stilus-és formajegyeit.
Mivel az eurdpai allamalkotd népek javanal a gyijtés ennek a kultranak éppen utolso
pillanatdban tortént meg, az6ta a rogzitett, lejegyzett szovegek viszony a lehetséges
vizsgéalatok targya, ily moddon kolcsonhatasuk kovetkeztethetd, de nem eleven,
megtapasztalhato.

A mesei almiifajok kozott[16] a tiindérmesék, varazsmesék (kozottik szamos hdsmese)
fordulnak eld talan legnagyobb szdmban. Az igaz torténetekhez olyan eléaddsmod tarsul,
amely igazza, szemelyessé formalja a torténetet.[17] Nagy szamossagu ez a mesekincsben,
koztuk tréfas mesek, anekdotak és erotikus torténetek is megjelennek.
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A sajatossagok kozott jelenik meg az almiifajokon beliil az egyes tipusok keveredése,
ahogyan altalanossagban is elmondhat6: az ¢l6 mesehagyomany, a meséld erds személyes
hatasa a mese alakuldsara, az improvizalt, rogtonzott elemek jelenléte hat a struktirara.
Koztik kiemelten szokas emliteni (éppen a proppi morfologia alaptérvényeivel szemben)[18]
foként a tiindérmesék és hdsmesék jellemzdjeként az epizodok szabad kezelését, a feladatok
egymasra kovetkezésében a fokozatok elvének felboritasat, a zarlat jutalomelemének
elmaradasat vagy visszautasitasat. A szerepldi rendszerre vonatkozéan megallapithatd, hogy a
hés tulajdonsagai legalabb annyira egy esendé emberéi, mint amennyire kivételesek:
megengedd a hds érzelmeinek kimutatasaval szemben (sirds), a jellemvonésok kozott talalunk
esetenként negativumokat, a sziizsétdl fliggetlen motivacidkat. SOt, akar a hdscsere is
megtorténhet egy mesén beliil. A szereplok sok esetben maguk is ciganyok (a legkisebb fia a
szegény cigany csaladnak), a magyar nyelven meséltekben is megszolalhatnak a szereplok
cigdnyul (ill. hasznalhatnak cigany szavakat). (A kétnyelvii mesélok esetében olyan
lejegyzésekkel is talalkozunk, ahol bar a széveg lovari nyelvii, a mesei nyelvi fordulatok egy
része magyar nyelvi, ahogyan a vulgaris széalakok egy része is.)[19]

A meseegész kapcsan Gorog-Karady megemliti a ,,Seherezadé-féle” technika alkalmazasat,
amely komplex meséket, egész sorozatokat képes eldallitani. Az elemek kozott megjelennek a
modern technikai vivmanyok (helikopter a taltos helyett), éppen azért, mert a mesék és
mesélok kapcsolatot tartanak fenn a méval, azzal a vilaggal, amelyben éInek. Osszességében
elmondhaté a meseszovésrdl a vardzsmesék esetében, hogy azok esztétikumat a
kalandossagban ismeri fel a mesemondo és hallgatésaga. Ez az, amely a mesei épitkezést,
cselekményszovést, szerepl6i rendszert, epizodokat szervezi, strukturajanak logikajat adja.

Valogatott bibliografia

A kovetkezdkben kozolt sziik ajanlott bibliografia olyan szovegeket tartalmaz, melyek egy
része a leirt mesehagyomany korosztalyhoz, olvasashoz stilarisan rendezett, szerkesztett, atirt
szOveg. Mas részik szovegkozlés, s mint olyan, nem atirt, hanem elhangzas-hii lejegyzés,
amely esetenként a hallgatosdg megjegyzéseit (igy a mesélés szituacidjat, alkalmat,
korilményeit) is rogziti, azonban ugy hiszem, mind tanéari, mind tanulasi segédanyagkent
hasznélatba vehet6ek, éppen ugy, mint a labjegyzetekben hivatkozott egyéb szovegek.
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