S. Laczkd Andras

A kijatszott apokalipszis
Josika Miklos Vegnapok

Josika Miklos regényiroként elsdsorban kora egyik legnépszeriibb szépprozai miifajat
meghonositd torténelmi regényei altal valt a magyar irodalom torténetének fontos figurajava.
Mivel szerepének konturjai mar elsé miiveinek megjelenését kovetéen kialakultak, s ez jo
elére megszabta az ijabb szdvegeivel kapcsolatos elvarasokat, igy életmiivének egy jelentds
hanyada sohasem allt sem a kortars kritika, sem a késObbi irodalomtorténeti munkak
érdeklédésének homlokterében. Kiilonosen igaz ez a megallapitas viszonylag nagy terjedelmii
novellisztikajaval kapcsolatban. E joszerével ignoralt szovegcsoport talan legérdekesebbnek
mondhat6 darabja az 1847-ben a szerzé Regényes képletek cimii gylijteményes kotetében
napvilagot latott Végnapok cimii elbeszélés, amely egy keletkezésének idejében még nem
létez6 miifaj, a science fiction egyes tartalmi és elbeszéléstechnikai jellegzetességeit latszik
megvaldsitani. A hét szamozott szakaszra osztott novella cselekménye harom nagyobb
egységre bonthat6. Az elsd részben az elbeszEéld a szoveg sziiletésének koriilményeirdl
tudositja olvasoit, elmondvan, hogy az abban leirt jovobeli vilagot ifjukoraban, egy
olaszorszagi hadjarat soran szerzett sebesiilés nyoman fellépd lazas allapotban latott alomban
tapasztalta meg. A kovetkezd szakaszban attekinti az emberiség majdani térténelmének tobb
ezer évre terjedd, az Apokalipszist kdzvetleniil megeldz6 idokig tartd szakaszat, a nagy 1épték
miatt természetesen meglehetdsen elnagyoltan bemutatva a bekdvetkezd tarsadalmi,
gazdasagi, technikai, klimatikus sth. valtozasokat. Az ebben a részben elmesélt térténetnek az
elbeszélés tovabbi menete szempontjabol leglényegesebb része az emberiség bioldgiali
fejlédését érintd joslat, miszerint az a jovében két egymastol élesen elkiiloniild csoportra fog
szétvalni. Az ismert emberi fajhoz hasonlé — a jovoben alacsonyabb rendiinek szamitdé —
»foldiek” mellett ugyanis megjelennek — uralkodd kasztként — az allati magnetizmust
tudatosan hasznalni képes, magasrendii szellemi adottsagokkal bir6 ,,delejesek”. A novella
harmadik része a legkivalobb ,,delejes” holgy, Aila torténete, aki beleszeret egy Ehoimnak
nevezett bolygon €16 ifjaba — Adurba. A lany kezdetben tavcsovon figyeli meg szerelmesét és
az ismeretlen bolygot, majd a késdbbiekben, a koztiik kialakuld egyre erésebb lelki kapcsolat
hatdsdra mar egyfajta telepatia utjan is képes érzékelni az idegen vilagot, s végul Isten
kegyelmébél lelke j testbe koltozve atkeriil Adur planétajara.

A szOveg a science fiction poétikdja alapjan torténd éErtelmezése természetesen csak
retrospektiv érvénnyel birhat, hiszen az mind a miifaj alapveto jellegzetességeit meghatarozo
klasszikusainak miiveit, mind maginak a mifaji elnevezésnek a felbukkanasat joval
megelézéen keletkezett, am éppen ezért valhat érdekessé annak alakulastorténete
tekintetében. Mivel ugyanis a szerz6 nem tudhatta maga mogott egy mar tobbé-kevésbé
megszilardult poétikai szabalyokkal rendelkezé és kialakult befogadoi stratégidkat elohivo
miifaji kod tamogatasat, igy szovegvilaganak kialakitasa sordn nem kezelhette evidenciakként
az azt megalapozo elbeszéléstechnikai megoldasokat. E szoveg interpretacioja tehat azzal a
lehetdséggel kecsegtet, hogy azon keresztiil feltdirhatovd valnak azok a tudomanyos-
fantasztikus elbeszélés lehetoségfeltételeit jelentd jegyek, illetve olyan miifaji kapcsolodasok,
amelyek segithetik a szdvegcsoport torténeti poétikai megértését. Mivel a tudomanyos-
fantasztikus elbeszélés egyik alapvetd jellegzetessége, hogy az altala abrazolt jovobeli vilagot
nem puszta fikcioként, hanem mint a mindenkori jelenbdl levezethetd realis lehetdséget
kivanja elfogadtatni olvasoival (v6. Butor 1973, 284-285), igy az e mifajba tartozo
szOvegeknek conditio sine qua nonja egy ezt lehetdvé tevd torténelemszemlélet melletti



allasfoglalds. Annak feltarasahoz tehat, hogy mennyiben eldlegezi, vagy valdsitja meg a
Végnapok a science fiction jellegzetességeit, annak vizsgalatabol érdemes kiindulni, hogy
miféle — a torténelem majdani alakulasara vonatkozé — elképzelések alapjan prébalja meg a
szerzO legitimalni az dbrazolt vilagot.

A Végnapok szovegében megjelenitett jovoképet formald elgondolasok koziil a zsido-
keresztény vallasi hagyomanyokbdl eredd torténelemszemlélet jelenléte a legszembe6tldbb.
Az, hogy miként is segitheti el6 e tradicid egy az emberiség jovojét abrazold irodalmi mi
vilaganak kiépitését konnyen beldthatd, hiszen a torténelem attekinthetdsége s végének
elorelathatdsaga konstitutiv jelentdségli feltétele e narrativanak. Az utolsé 1dokrdl szolo
tanitasok a nyugati kultGraba valo erés beagyazottsaguk okan remek kiindulopontot
jelentenek a jovOot megjeleniteni szadndékozd szerzd szamara, hiszen az elbeszélés e
tekintetben egy mar jol ismert narrativa Ujrafogalmazésa volna, vagyis tamaszkodhat a
hagyomany ,,hitelesit6” erejére. Nem kizarolag a cim és a szoveg miifajat (apocalypticai
novella) is megjel6lé alcim utal ugyanis az eszkatologia tanitdsaira, hanem az elbeszélésbe
valoban beépiilnek a bibliai apokalipszis-térténet bizonyos elemei. igy a novella
cselekményének ,,az Isten-kormany” utolsd szazadaiba helyezése, ,,hol a jésok-hirdette egy
akol és egy Or ideje bekovetkezett” (Josika 1847, 33. Kiemelés az eredetiben.) egyértelmiien
az Ezer Eves Birodalomra vonatkozé khiliasztikus elképzeléseket jeldli ki a széveg
értelmezhetéségét meghatarozo kontextusként, de ugyanerre a hagyomanyra utal a végitéletet
megel6zo eldjelek emlitése, illetve ezek egyikének kozvetlen elbeszélése is. (Josika 1847, 34—
35)

Mivel a jovordl, a végsé idOkrél szolo kinyilatkoztatasok a szent szOvegekben
hagyoméanyosan egy specidlis figura, a préféta személyeén keresztiil jutnak el a k6z6sséghez,
igy a zsido-keresztény tradicid nem csupan hitelesité gondolati tamaszt jelent a szerzd
szdmara, hanem készen kapja abban a jovo elbeszélését lehetdvé tevd, szentesitett elbeszéldi
poziciot is. A narrator az elbeszélést inditd seblaza, illetve az ez altal eldidézett rendkiviili
tudatallapotban atélt élményei erdsen emlékeztetnek a Biblidban megtalalhaté egyes
jovendolések sziletési korulmeényeire. Ahogy a vilagtorténelem alakuldsara vonatkozoé talan
legismertebb profécia (Déaniel alomlatasa a négy vilagbirodalomrdl és az emberfidnak
orokkeévalo orszagarol) esetében, a Végnapok fikcioja szerint is egyfajta éber alomban jelenik
meg az eljovendd idok torténelme az elbeszéld szdmara. (Josika 1847, 6) A Végnapok
clbeszél6je a miiben felrajzolt jovokép megalapozasara nem csupan a zsido-keresztény
hagyomdany profécidinak egyes tartalmi elemeit hasznalta, hanem az ezeket hitelesitd poziciot
is imitalni igyekszik, s ez nem kizarolag a besz¢él6 személyének legitimalasa tekintetében tesz
JO szolgalatot, hanem lehetdséget ad az elbeszélés kronologiai sikjan a hagyoméanyos epikai
pozicio helyreallitasara is. A szerzd ugyanis e szerepbe helyezkedve nemcsak latja a jovot,
hanem 4t is €li, hiszen szaméra az mar megtorténtként, multként idézddik fel az elbeszélés
pillanatdban: ,,mint dlomkép atderengve mérhetetlen multbodl, sitét fatyolképletek sziirédnek
at elmémen: ugy tetszik nekem, mintha valaha — ki tudja mikor? — atéltem volna azokat.”
(Josika 1847, 6) Az effajta elbeszélésmodnak szintén fellelhetd a bibliai eloképe, mégpedig
éppen a kereszténység szamara legfontosabb profécidkat tartalmazo Gjszovetségi részben,
Janos apostolnak mennyei jelenésekrdl valo konyvében. Mig Déniel a vilag jovobeli torténetét
pusztan (elére) latja, s igy az szdmara sem jelenvaloként, hanem majdan eljovenddként
értelmezddik, s ezért elbeszélésében kovetkezetesen jovo ideji format hasznal, addig Janos
sajat maga altal egy ,,lelki utazas” soran valOban ,,atéltnek™ tiinteti fel a konyvében leirt végsd
1dok torténetét, s igy azt mult idében beszélheti el. Josika ehhez hasonléan az elbeszélés
idejéhez képest jovobeli események leirasat emlékezésként — sajat terminusaval
,cléemlékezésként” (Josika 1847, 30) — hatarozza meg. Ennek jelent6sége pedig a novella



szempontjabol korantsem lebecsiilendd. Nem csupan arrdl van szé ugyanis, hogy ilyen médon
kdnnyebben befogadhatéva valik a szoveg, hanem ezen tilmenden, az id6ben vald
,helyzetvaltoztatas”, vagy méginkabb az i1d6bol valo kilépés képességével ruhazza fel az
clbeszél6 személyét. A zsido-keresztény tradicid tehat nagyban hozzajarul a narrativa
kialakitasahoz, hiszen annak a vilag és a torténelem végérdl alkotott elképzeléseiben Josika
készen kapta a mii eseményeinek keretét, ahogy az e hagyomany éltal szentesitett elbeszéldi
poziciot is.

Noha a jovO képének felrajzolasa kdzben jelentds mértékben tamaszkodik ra, Josika mégsem
veszi at az apokaliptikus elbeszélést a maga egészében. Ennek joslatai ugyanis nem igazan
érzékenyek a torténelmi id6 valtozasaira, nem vetnek szamot az ezen beliili fejlodés
lehetéségével, a jovOre vonatkozd kijelentéseiket nem a mult- és jelenbeli &llapotokat
figyelembe vevd anticipacid mintdjara alkotjdk meg, hanem kinyilatkoztatasként adjak eld.
Annak ellenére, hogy szerepet kapnak benne a torténelem mint folyamat véaltozésara
vonatkozd elképzelesek — mint amilyen a négy vilagbirodalommal kapcsolatos
jovendolésekben megjelend, mindségi kiilonbségekkel is szamot vetd periodizacié —, &m
ahogy Rudolf Bultmann irja, mar a Daniel kdnyvében felvazolt processzus is ,,korszakai
ellenére differencialatlan annyiban, hogy — szemben az dv koraval — egészében a gonoszsag
id6szaka. Tehat a vilag két idészaka, vagy kora mint két »edn« allitddik szembe egymassal.”
(Bultmann 1994, 36) A Végnapokban viszont szamos olyan elem talalhatd, amelyek nem
hitelesithet6eka bibliai proféciak alapjan, s amelyek forrasaként a (kvazi)kortarsi
tudomanyos/(torténelem)filozofiai  diskurzus jelolhetd meg. Ilyen a jovdbeli technikai
fejléodésnek a 19. szdzad derekanak perspektivajabol torténd extrapolacidja, a tarsadalmi és
gazdasagi atalakulasoknak a korszakban népszerli utdpista szocialista elkeépzelésekre
emlékeztetd elorejelzése, az emberi fajon beliil lezajlo bioldgiai valtozasoknak Franz Anton
Mesmer nézetein alapulé feltételezése, vagy akar a ,,vildgvegeének” a klimatikus viszonyok
kedvezétlen alakulasaval vald Osszekapcsolasa is. A szOveg ez utdbbira vonatkozo
progndzisai természetesen szdmos forrdsbdl szarmazhatnak, de talan érdemes megjegyezni,
hogy a novella jovoképének kialakitasdban jelentds szerepet jatszd utOpista szocialista
iranyzat két legjelent6sebb francia teoretikusanak — Charles Fourier-nak és Claude-Henri de
Saint-Simonnak — koncepcidjaban is klimatikus valtozasokhoz kapcsolodik a — foldi —
»torténelem veége”. Saint-Simonnal a bolygd kiszaradasa (vo. Saint-Simon 1963), mig Fourier
allaspontja szerint az altalanos lehiilés okozza a foldi élet megsziinését. (V6. Fourier 1977)
Mindezek a jovobeli vilag abrazolasaban olyan 0sszefliggd rendszert alkotnak, ami valoban a
tudomanyos anticipacioé kritériumainak eleget tevd elbeszélésként teszik értelmezhetové a
miinek a F6ld majdani torténelmét bemutatd szakaszait.

A tudomanyos diskurzus bevonasanak legfontosabb hozadéka, hogy altala megvaltozik a
Végnapok fikciojan beliil a torténelemhez, a torténelmi idohdz vald viszony, hiszen magat a
jovobeli fejlodés tudomanyos hitelesitését éppen az teszi lehetdvé, hogy az mar nem mint a
kinyilatkoztatas altal eleve elrendelt eseménysor, hanem mint olyan processzus jelenik meg,
amelynek mindenkori aktudlis pontjarol, az addigi fejlddésmenet tendencidjanak ¢és
tanulsagainak szambavételével prognosztizalhatéak a kovetkez6 1épések. Ez a megvaltozott
iddtapasztalat — amely szerint a jovére nem csak szamitani lehet, hanem azt kiszamitani is — a
mult, jelen és jovO kozotti kauzalis viszonyt feltételezd, haladaselvii, temporalizalt
torténelemfelfogas jelenti végsé soron a science fiction narrativa szempontjabol konstitutiv
jelentéségli tudomanyos anticipaciéd lehetoségfeltételét is.



Noha a novella szovege alapjan nem jelolhetéek meg pontosan az abban felhasznalt
forrasszbvegek, am az ott abrazolt torténelmi processzus alakulasi tendencidit, valamint a
felvazolt jovokép egyes konkrétumait figyelembe véve mégis megnevezhetd két olyan
Hiranyzat” — a perfektibilitas elemélete és az utopista szocializmus — amelyek elgondolasait
minden bizonnyal szem eldtt tartotta a szerzé a szovegvilag kiépitése soran.

A jovore vonatkozo ,konkrét” progndzisok ugy tlinik javarészt az utdpista szocialista
tanokbol keriiltek a szovegbe. Ide tarozik az egyetlen személyhez kothetd tarsadalmi
reformok gondolata, az emberek csaladszerti kdzosségekbe vald szervezddése, a lakohelyek
falanszterszeri kialakitdsa, vagy a gazdasag miukodésének a kozos termelés €s igazsagos
elosztas alapjara valo helyezése. De talan ugyanilyen gyokerekre vezethetd vissza az emberi
torténelem végének a kornyezeti viszonyok kedvezétlenné valasaval vald Osszefiiggésbe
hozésa is.

Megjegyzendd, hogy az utdpista szocializmus, jovoképe — szandéka szerinti — tudomanyos
megalapozottsaga ellenére, nem all feltétlenil ellentétben a zsidd-keresztény torténeti
gondolkodassal, hiszen annak ellenére, hogy a torténelmi processzus jovobeli menetének
atlathatosaga tekintetében elsésorban nem a kinyilatkoztatas erejére tdmaszkodik, s ezaltal
arrdl a bibliai profécidkhoz képest joval differencialtabb képet tud adni, &m alapvetéen nem
helyezkedik szembe annak apokaliptikus tanitasaival, hiszen — ha természettudomanyos
hipotézisek alapjan is — feltételezi a foldi élet s az emberi torténelem végét. S6t az iranyzat
egyik legfontosabb szerzdjének, Charles Fourier-nek A négy mozgas és az altalanos
rendeltetések elmélete cimli fdmiive a jovot éppen azért allitja prognosztizalhatonak, mivel a
torténelem alakulasat Isten altal megszabott térvények hatarozzak meg, amelyek feltarasaval
az a maga teljességében pontosan kiszamithatova valik. Az utdpista szocialista elmélet tehat
mikozben lehetéséget teremt a jové tudomanyos jellegli extrapoldciojara, mégsem
érvényteleniti a szakralis hagyomdnyt, hanem joval inkabb e kettd atkotésének modelljéiil
szolgal.

Hasonl6é tendencia figyelheté meg a szovegvilagot alakitdé masik torténelemfilozoéfiai
koncepcio, a perfektibilitas elméletének esetében is. Ez, noha jocskdn atformalja a Biblia
apokaliptikus elbesz¢élését (hiszen a végtelen tokéletesithetdség jegyében Josika a jovo
emberét erkdlcsileg és intellektualisan oly mértékben fejlettnek &bréazolja, hogy a
profécidkban eldre jelzett, a végitéletet megel6z6 olyan borzalmas eseményeknek, mint az
Antikrisztus eljovetele, vagy az armageddoni csata, még csak a lehetdsége sem adott a
novellaban), mégis megtorpan a foldi lét szdmara a zsidd-keresztény hagyomany altal
kiszabott hatarpontnal.

Az anticipacio, valamint az azt lehetévé tevd torténelemfilozofiai elgondolasok tehat csak
korlatozott ervényességgel birnak a szévegben, hiszen, noha abban valoban kirajzolodik egy
tudoméanyosan hitelesitett, lehetséges jovo, am ennek hatokére nem 1épi tul az apokaliptikus
elbeszélés kijelolte kereteket. A tudomanyok, a technika, illetve a tarsadalmi viszonyok
majdani alakulasa tekintetében prognosztizalt valtozasok jelentés mértékben atszabjak ugyan
a bibliai jovoé arculatdt, azonban mégsem irjak feliil annak az emberi vilag pusztuldsat
elérevetitd végét. A Végnapokban a torténelmi id6 nem szekularizalodik, s az anticipacid
zatonyra fut az eszkatologia hatarkovén, s ez az emberiség jovojére vonatkozd metonimikus
elbeszélés folytatasat is ellehetetleniti.

Mig a Végnapok szovegének a Fold majdani torténelmét anticipald szakaszaiban a fejléddés
olyan metonimikus modon kiépiild abrazolasaval szembesiilhet az olvasd, amelyben a mult,



jelen és jovo egyetlen linearis id6beli sorozat egymadssal kauzalis viszonyban 1évo elemeit
alkotjak, addig az elbeszélés befejezd részében ez a rend megbomlani latszik, mégpedig
éppen maganak a sorozatnak az egyik eleme, az emberi fajon belil lezajlé ,,biolégiai”
valtozasok miatt. Az elbeszélés vilaganak tavoli jov6jében ugyanis az emberiség két csoportra
oszlik. Az ugynevezett ,foldiek” mellett, akik csak annyiban kilénbdznek a 19. sz&zad
emberétdl, hogy erkolcsileg nemesebbek, intellektualisan magasabb rendiiek, vezetd kasztként
megjelenik az allati magnetizmus adottsagat tudatosan hasznalni képes, ,,delejesnek” nevezett
emberfajta is. Ez utdbbi csoport kialakulasa és ,,uralomra” jutasa ugyan még beilleszkedik az
eddigi torténeti-metonimikus sorba — hiszen az énmagaban nem tébb, mint Franz Anton
Mesmer elmeletén alapuld extrapolacio —, &m az igy létrehozott tarsadalmi tagozddas pusztan
megismétli az emberiség a novella megirdsanak jelenében is 1étezOnek tételezett
megosztottsagat. A jovobeli ,,delejesek” tulajdonségai ugyanis a jelenbeli koltd(k)ével analog
moédon szervezdédnek. Mindkét csoport tagjai veliik sziiletett adottsagként olyan kiilonleges
tulajdonsagokkal birnak, mint a jovobe latds és az anyagi 1éttdl valo fiiggetlenedés, tovabba
sajatos, az ,,atlagember” szdmara érthetetlen nyelvet hasznalnak, illetve képesek a foldi lét
bajainak orvoslasara. Ha azonban arr6l van szo, hogy a koltok és a delejesek képességeik €s
»tarsadalmi” szerepilik alapjdn megfeleltethetéek egymasnak, akkor ez egyben azt is jelenti,
hogy az eddigiekben csupan egy lehetséges jovOt anticipald torténet a tovabbiakban a
koltészet és maganak a kolté figurdjanak funkciojat megjelenitd allegoriaként olvashatd. Az
erés analdgia okan a ,,delejesek” szerepeltetése annak ellenére, hogy elhelyezheté a 19.
szazad kozepének tudomanyos (vagy pszeudo-tudomanyos) elképzeléseit anticipal9, filozofiai
¢és szakralis szovegekre vald utalasokon keresztiil dnmagat hitelesito ,,joslatszerii”, ,,sci-fi”
narrativa altal kialakitott metonimikus sorban, azon belll, vagy azon tul egy Gjabb trépust, az
allegoriat juttatja a szovegvilag értelmezesét meghatarozo helyzetbe. Ez pedig a tovabbiakban
azzal a kovetkezménnyel jar, hogy ismét megvaltozik az elbeszélésnek az id6hoz vald
viszonya. Hiszen amig az anticipacioban az egyes események idébeli pozicioja kdzponti
jelentdséggel bir, mivel annak tétje éppen egy lehetséges jovobeli torténelem
»menetrendjenek” minél pontosabb meghatarozasa volna, addig az allegorikus értelmezés
esetében ugyanez az iddindex irrelevansa valik.

A Végnapok befejez részének esetében azonban nem pusztan arrdl van szo, hogy a
»delejesek™ és a koltd(k) azonositasan alapuld allegdria miatt a narracio szempontjabol eddig
konstitutiv jelentéségli id6 lényegtelenné valik, hanem, hogy annak felszamolddasa
ténylegesen tematizalodik az elbeszelés vilagan belil. Mivel a ,delejesek” szamara
latoképességiik okan a mult, jelen és jovo egyidejli tapasztalatként jelentkezik, vagyis ,,0rok
jelenben ¢élnek™ (vo. Josika 1847, 34), az O perspektivajukbol tett kijelentések iddindexiik
vonatkozasdban legaldbbis bizonytalanoknak tekinthetdk, hiszen nem illeszkednek be a
temporalitas megszokott, linedaris rendjébe. Az elbeszélés idostrukturajanak ez a valtozasa a
kizarolag a Végnapok ,,delejes” fohdsndje, Aila és az id6tdl valo fiiggetlenedés képessegevel
ugyancsak bird elbesz€ld szamara hozzaférhetd idegen planéta, Ehoim leirdsa soran valik
egyértelmiivé.

Ehoim nem pusztan azért nem illik bele a narraci6 altal az eddigiekben kdvetett idérendbe,
mivel a perspektiva, amelyen keresztil megjelenik, ezt nem teszi lehetévé, hanem mivel ugy
tlinik, maga is az idon kiviil helyezkedik el. Bemutatdsa sordn jol érzékelhetéen megvaltozik a
narracid, hiszen a Fold jovOjének alapvetden torténeti, idObeli-kauzalis sorként kibomld
vilagaval szemben itt szinte kizéardlag ,allapotleirasokat” kap az olvasd. A jorészt a
kereszteny hitvilagbol és az antik mitologiabol szarmazo elemek kontemporalis mozaikjakeént
Osszedllitott vilagnak nincs torténelme, noha az, ha volna, az elbeszélés logikaja szerint mind
az elbesz¢ld, mind Aila szdmdara hozzaférhetd lenne. Ehoim torténelemnélkiilisége pedig



egyben azt is jelenti, hogy e vilagnak nincs kiszabott ideje, hiszen a novellaban nem talalhaté
semmiféle utalds arra, hogy a Foldnek az apokalipszissel rdévidesen bekovetkezo
vegpusztulasa ezt is érintené. Az idegen bolygd térbeli elhelyezkedése is bizonytalan az
elbeszélés fikciojan belul. Aila kezdetben ugyan tavcsévon szemléli azt, &am ez a delejesek
képességeit tekintve feleslegesnek mondhatd, mivel azok érzékelése nem a ,foldiekéhez”
hasonlé modon szervezddik, igy — ahogy ez a késébbiekben meg is torténik — egyfajta
telepatia utjan is elérhetd lenne szamara az ismeretlen vildg. A lany athelyezése soran az
elbeszé16 nem is jatssza ki az interplanetaris utazas — a fantasztikus irodalomban — mar 1étez6
lehetdségeinek egyikét sem, hanem egy deus ex machina megoldassal keriili ki a térbeli
mozgas csapdajat, ami metonimikus 0sszefiiggést teremtene az idegen bolygo és az ismert
vilag kozott. Aila — az elbeszélével kapcesolatban mar leirtakhoz hasonldéan — fokozatosan
fuggetleniti magat az anyagi, térbeli meghatarozottsagtol. ,Lelke annyira egygyé valt
latasaval, olly szoros viszonyba lépett tisztan-latasa elGszeretete e targyaval, mikép halkkal
kozte és Adur kozt a hézag eltiint, — nem vala tavcsére sziiksége: irany volt mér adva a szeret6
1éleknek, s mihelyt Adurt latni ohajtotta, lelke feltalalta 6t” (Josika, 1847, 64). Végiil egy els6
személyben megjelenitett, az elbeszélé¢hez hasonlo ,,elragadtatds” nyoman, isteni kegyelem
révén végbemend lelki utazas sordn atkeril szerelmesének vilagéaba, s ott Uj testet kapva Uj
életet kezdhet. (V0. Josika 1847, 69)

Mindezek utan nyilvanvalo, hogy Ehoim nem legitimalhaté az eddigiekhez hasonlo
modon, hiszen nem all semmiféle torténeti-logikai kapcsolatban az ismert vilaggal, s6t az azt
érzékeld személyek kiilonleges tulajdonsagai miatt még az sem allithatd bizonyosan, hogy
egyaltalan ter- és idobeli 1étezéssel birna. Mig az eddigiekben a Fold jovéjére vonatkozo
allitasok tobbféle mddon is ,hitelesithetéek™ voltak, addig az idegen bolygd vilaganak
bemutatdsakor sem torténelemfilozofiai elgondolasokra, sem tudomanyos prognézisokra nem
tamaszkodhat Josika. Ennek megfeleléen Ehoim létezésének igazolasara nem az eddigiekben
megszokott ,torténeti” érvet haszndl, hanem egy szerkezetében az allegorikusnak
értelmezhetd narrativdhoz jobban illeszkedét, amihez a (kolti) fantdziamiikodéssel
kapcsolatos hagyomanyos nézetnek a tovabbgondoléasa révén jut el. ,,Sajatszerti vilag volt ez:
bujdosé vagy merevény csillag? nem tudjuk megmondani; de léteznie kell a nagy
mindenségben: mert emberi elme nem gondolt még ollyat, mi nem léteznék, sot lehetlen illyet
gondolnia. — Szeszélye képleteinek 0Osszessege talan nincsen ugy szerkezve, mint az
elméjében Osszeszovodik, de az alkatrészek megvannak: mert a legtaladlékonyabb elme sem
tud ollyat 0sszetenni, mit részben €rzékei nem tapasztaltak; valamint hatalman kiviil esik, sot
lehetlenség hét foszinnél tobbet képzelni.” (Josika, 1847, 41) Ennek az esztétikai eredetii
érvnek kétségtelenil megvan az az elénye, hogy nem igényli a tovabbiakban az abrazolt vilag
»torténeti” megalapozasat, vagyis alkalmas arra, hogy fliggetlenitse az elbeszélteket az
ad alapot Ehoim egészleges struktiraként vald legitimalasara. Tulzottan kotoédik ugyanis a
fantazia miikodésének tapasztalati meghatarozottsdgahoz, s ennek folytan éppen az elemeket
Osszetartd paradigmat képtelen ,hitelesiteni”. Ennek okan Josika a késdbbiekben tovabb
alakitja az érvet, mégpedig éppen a korabbi ,,jéslatszerli” narrativat is megalapozé valléasi
hagyomdny bevonasaval, mintegy ennek hattere eldtt teremtve meg a kontinuitast a kétféle —
metonimikus és allegorikus — elbeszélési mod kozott. ,,Nagy az Ur keze munkaiban! S mi
mindaz, mit a koltd képzelete teremt, ahhoz, mi az Isten szdmtalan vildgaiban soha nem
almodott valoban létezik! — Volna-e ember elég hiu, elég gyava! Gondolni, hogy mindaz, mit
legmerészebb képzete teremtett szebb almaiban, az szebben, nagyobbszeriien és dics6bben
meg nem volna valésagban? — Hol? — ki tudja!” (Jésika 1847, 47-48) Az idegen bolygd
vilagat legitimald gondolatmenet ilyetén modon val6 tovabbvitele az isteni omnipotenciéra
hivatkozva képes igazolni annak egészét. Ehoim vildganak ,esztétikai” és ,teoldgiai”



érvekkel vald affirmacidja egyértelmiien jelzi, hogy a szoveg befejezd szakaszaban egyfajta
diskurzusvaltds megy végbe, amennyiben az anticipacio tudomanyos/(térténelem)filozofiai
beszédmodjanak helyét egy ettdl teljes mértékben fliggetlen argumentéacio veszi at, amely a
mu poétikai sikjan egyiitt jar az extrapolacido megjelenitésére alkalmas, am az ezen tallendiild
imaginacié hordozasara mar elégtelennek bizonyuld metonimidnak az allegéridval torténd
lecserélesével.

Az emberi tapasztalat szerkezetéhez illeszked6 tudomanyos anticipacié levaltasaval
végbemend diskurzusvaltas a szdvegben nem kizarolag a metonimia elvén miikodo
elbeszélésmdéd Ehoim vilaganak abrézolasara valo alkalmatlansagat implikalja, hanem
kételyeket ébreszt az eddig hasznalt eclbeszél6i nyelv érvényessége tekintetében is.
Természetesen mar a Fold jovojének megjelenitésekor is felmeriiltek hasonld jellegli
problémak, dm ezek még athidalhatoak voltak az azt megjelenitd narracié metonimikus
jellege altal, hiszen az okrol az okozatra, az ismertr6l az ismeretlenre vald tobbé-keveshé
fokozatos atlépés az olvasd szamara lehetdvé teszi, hogy a kauzalitas fonalat kézben tartva
eljusson a leirtak elképzeléséhez. Maga a ,,foldiek” jovObeli nyelve ugyan jocskan eltér az
elbeszélés keletkezésének idején hasznalttol — s éppen az eljovendd korok magyar nyelvének
kapcsan jegyzi meg Josika, hogy az nagymértékii fejlettsége miatt érthetetlen lenne a
»jelenbeli” olvasd szdmara —, am ez a kés6i nyelvallapot mégis torténeti szitualtsagaban
jelenik meg, vagyis olyanként, ami az ismert nyelv(ek)bél — még mindig az anticipacio
logikdja mentén — levezetheté/megjosolhato fejlédési stadium csupan. Noha a Fold és Ehoim
kozti distanciat sok esetben pusztan a hyperbole alakzatanak hasznalataval érzékelteti a szerzé
— Ehoim egén ,,harom nap vilagitott s harom hold vont liliomléhet éjeleire”; ,,a novény és
allati vilag is felsébb fokozata. — A ndvények mérete nagyobb”; maga a bolygd pedig
»ezerszer nagyobb a foldnel” (vo. Josika 1847, 41-47) —, am a kvantitativ kiilénbségeken
tulmenden fény deriil arra is, hogy a két vilag egymastol eltérd alaptorvényekkel bir. Ehoim a
Foldon ismeretlen anyagokbdl all, tengereiben a ,,viz mdas természetli”, a tliz pedig ,,sok
novényben kipotold e biivos csillagban a vizet, s a tliz 16n a langnedv, melly a névényi ¢€let
egyik osztalydban szivargott, s okozd, hogy e tlizviragok vilagitottak és szikraztak™ (vo.
Josika 1847, 45-46), az altalunk ismert hét alapszin helyett ott hetven talalhato, stb. Ezekben
az estekben mar olyan mindségi kiilonbségekkel van dolga az olvasonak, amelyek a ,,foldi”
értelem szamara elképzelhetetlenek (csak elgondolhatoak, am meg nem jelenithetéek), igy az
elbeszélés eddigi eszkozeként hasznalt ,,f61di” nyelv (mint arra tobb izben is utal az elbesz¢l6)
alkalmatlannak bizonyul az idegen bolygd leirdsara, hiszen nem képes nevet adni az ott
tapasztalhatd jelenségeknek, s ebbdl kovetkezden képtelen annak vildgat értelmezni. (VO.
JOsika 1847, 47-48) Az 1j vilag tehat sajat feltételeinek megfeleld, a f61dit6l fiiggetlen nyelvi
rendszert igényel. A szoveg egyetlen utalast tesz erre, amibdl kideriil, hogy az ehoimiak
egyfajta affektiv kommunikacios format hasznalnak. ,,E vilagnak, mellyet lakoi Ehoimnak
neveztek, egyetlen 0sztonszerli nyelve volt, melly ott e felfokozott magasb rendii 1ényekkel
szlletett.” (Josika 1847, 49)

A nyelvek kiilonbozdéségének két kovetkezménye van az elbeszélés szovegének
értelmezése tekintetében. Egyfeldl a nyelv problematikdjanak iiriigyén ismét hangsulyozodik
Ehoim nem idében vald létezése, hiszen mig az ismert, konszenzuson alapul6 foldi nyelv
torténeti meghatarozottsagl, van — ha nem is pontosan datalhato — eredete és valtozik, addig
az idegen bolygd 0Osztonszerii, affektiv kifejezésmoddjara mindez nem igaz, hiszen ennek
Iényege minden bizonnyal az lenne, hogy az egyes dolgok megnevezése azok éppen aktualis
észlelésével egy idOben sziilessen meg, s ennek ellenére — a nyelv hasznalata a faj egyedeivel
veleszuletett kepesség lévén — mégis mindenki szamara értheté maradjon. Az idegen vilagot
leirni képes nyelvi rendszer konstans volta pedig egyben azt is implikalja, hogy maga az altala



megjelenitett vilag sincs Kitéve a valtozasnak. Masrészt Gjonnan megfogalmazza az emberiség
két részre szakadasanak tételét, mégpedig az eddigieknél magasabb szinten. A ,,delejesek” és
foldiek kozott ugyanis most mar nem pusztan az jelent kildnbséget, hogy a foldi vilag
keretein beliil képviselik az emberi 1étezés magasabb illetve alacsonyabb rendii formait,
hanem az is, hogy az ,,ért0knek” is nevezett ,,delejesek’ szamara — éppen a nyelvi differencia
okan — nyitott a foldi 1étbdl valo kiszakadas lehetdsége is. A delejesek ugyanis nem szorulnak
ra egymassal val6 kommunikécidjuk soran a konvenciondlis nyelvre, hiszen kdzvetlenebb
forméaban — egyfajta telepatiaval, vagyis az ehoimiak nyelvéhez hasonléan nem egyezmenyes
jeleken alapuld érintkezés atjan — is képesek gondolataik egymas kdzotti kicserélésére. Aila —
a legkivalobb ,,delejes” — pedig teljes egyértelmiiséggel képes értelmezni Ehoim vilagat, ami
— tekintve, hogy ott szdmos foldi nyelven leirhatatlan jelenséggel talalkozik — nem képzelhet6
el az ennek megfeleld nyelv birtoklasa nélkiil. Ugyanez mondhat6 el a novella elbeszéldjérdl
is, aki nem egyszertien azt allitja magarol, hogy latta az idegen bolygo viladgat, hanem hogy ¢élt
abban, vagyis Ailahoz hasonloan értenie kell(ett) annak rendszerét. Az idegen planéta leirasa
sordn az elbesz¢€l6 sajat funkciojat a nyelvi kdzvetitéshez koti, olyan forditoként, tolmacsként
hatdrozva meg o©nmagat, aki egy teljességgel idegen kommunikacios rendszer altal
megjelenithetd vildgot probal az azt megérteni képtelen ,,foldiek” nyelvére atiiltetni.
Ugyanakkor tudatositja Ehoim tékeletes megértésének ebben a kézegben vald lehetetlenségét
is: ,,sokak altal hihetetlent mondandok; de a kolté lelke s kedélye érteni fog engem: mert a
kolto lelke magasbol szallt ald, s mert a kolto kedélye egy szentély, hova a profanum vulgus
labai be nem térnek soha.” (Jésika 1847, 41)E vildg megérteésének feltétele és a pusztulasra
itélt foldi 1étbdl valdo menekiilés egyetlen lehetésége tehat a — magaval az ehoimi beszeddel
azonosithatd — kolt6i nyelv birtoklasa volna. Ez azonban nem tanulhatd, hanem — ahogy az
ehoimi affektiv nyelv is — isteni adomanykeént birtokolt képesség, amely csak a magasabb
rendli, az anyagtol fuggetlen szellemi szférdkba emelkedni képes lények sajatja lehet. A
tudomanyos anticipacid ¢és az annak megfeleld metonimikus jellegli elbeszélés hattérbe
szorulasaval egy idOben tehat az ezeket hordozd konvenciondlis nyelvi kod maga is
leértékelddik, mint Ehoim — a létezés magasabb formajat képvisel6 — vilaganak leirasara és
megértésére alkalmatlan kozeg. A koltéi nyelvvel azonositott ehoimi beszéd puszta megértése
azonban korantsem elegendd a 1étezés magasabb fokara valo emelkedéshez, hiszen az ,,értok™
legkivalobbika, Aila kivételes képességei ellenére mindaddig nem nyerhet bebocsatast oda,
mig maga is koltdvé nem valik a szerelem hatisara. Amikor azonban elkezdi egy — Adurhoz
sz016 levelekbdl és versekbdl alldé — naploban megdrokiteni érzéseit, ,,atirja” magat az idegen
planétara: ,,Azon napt6l 6ta, mikor egész hatalommal kezdé érezni, hogy Adur, az Isten dicsd
teremtménye, a természet korfokozatdn magasban helyezett lény, szerelmét birja, s
megeérdemli; azon naptol 6ta, maganyos oOraiban, nemét a naplonak kezdé irni. Levelek voltak
ezek, mellyekben Adurhoz szolt: visszhangja lelkének, szavai egy atszellemiilt, magasb
fokozatra kiérlelt s félig mennyben é16 seraphnak. Es versek, mint sziv-viragok kifakadva,
felnovekedve a szerelem illatarjaban s szivét 6sszekotve az Aduréval.” (Josika 1847, 65) Az
»athelyezddés” igy nem pusztan isteni kegyelembdl torténik, hanem kozvetleniil kotédik az
iras aktusahoz, a kolt6i tevékenységhez is. Ezt hangstlyozza — egy konvencionlis
fordulatnak a kontextus vonzasaban Uj értelmet adva — az Aila lelkét Eohimra vivé Gabriel
arkangyal is, aki az elragadtatdsabol ébredd lanynak elmagyarazza a torténteket: ,,Aila az ur a
magasban olvasta tiszta szived ohajtasit.” (Jésika 1847, 70) A Végnapok elbeszelése ezzel
mintegy visszakanyarodik énnon geneziséhez, hiszen Aila koltévé valasa csupan megismétli a
novellanak a szoveg elején ismertetett keletkezestorténetét. E tiikdrszerkezet pedig megnyitja
az utat a torténet egészének allegorikus interpretacidja eldtt, hiszen Aila figurdjanak az
elbeszeld alteregojaként valo értelmezhetdsége egyben azt is jelenti, hogy az a tudoményos
anticipaci6 altal létrehivott vildg, amelybdl a delejes holgy — koltéi képessége és Isten
kegyelme réven — megmenekiil, nem tobb mint a jelen ,,foldi poklanak™ jovébeli kivetiilése.



Ezt hangsUlyozza a Végnapok els6 oldalain megjelenitett infernalis vilagkép, amelynek alapja
részben az idének vald alavetettség, a jovo megismerhetetlensége: ,,Néha — és ama bus napok
ezek, mellyek az 6rok gonoszsag méregparanyat képviselik az 6rok josag kelyhében — néha
ugy tetszik nekem, mintha e f6ld, hiu, egyoldalu, botor lakoival, a pokol volna: a biintetd hely
— hol és mikor elkdvetett biinokért? Nem tudom; de a hely, hol isteni josag igazsagosan, de
istenien biintet; azaz: kiadja a szenvedés adagjat az embernek, kiszabja a bintetést: de olly
helyezetbe teszi 6t, hol azt kiéllani kell, a nélkiil, hogy a biinh6dés ontudataval birna; a nélkiil,
hogy eldre tudna ¢és latna, mi var rea; a nélkiil, hogy az iszonyu, mi ollykor a j6vé méhében
rejlik szdmara, kétségbe ejthesse.” (Josika 1847, 4. Kiemelés az eredetiben.) A koltészet tehat
az allegorézis altal sajat uralma alda vonja a mindségileg jobb vilag létrehozasara képtelen
tudomanyos anticipaciot, eldontve ezzel az elbeszélésben egymassal versengd kétféle
diskurzus rangsorat, a tudomannyal szemben a fantazia kolt6i felszabaditasat juttatva a
szOvegvilag egészenek ertelmét meghatarozo pozicidba.

Amennyiben azonban arr6l van sz0, hogy kizarolag a koltészet az, ami képessé tehet a
torténelem ,,poklabol” valo kiszakadasra és egy mindségileg valoban magasabb szinti 1ét
elérésére, akkor ez egyben azt is maga utan vonja, hogy a Végnapok fikcidjaban a tudomany —
vagyis éppen a szoveg science fictionként vald értelmezhetdségét lehetové tevd elem —
latszolagos pozitivumai ellenére valdban elveszti minden relevancijat, hiszen pusztan ezéltal
nem haladhaté meg a magat az anticipaciot is megalapozo zsido-keresztény vallasi tradicio
altal kijel6lt torténelmi processzus, vagyis nem hozhato létre az Uj ,,eon”. Végeredményben
tehat az anticipacion beliilrél elinduld allegéria nem hogy nem ad lehetéséget annak
tovabbvitelére, hanem éppen teljes negligacidjat vonja maga utan, s a latszélag tudomanyos
fantasztikus elbeszélést a koltészet hatalmat megjelenitd allegériaba forditja.

Hivatkozott irodalom

Bultmann, Rudolf
1994 Torténelem és eszkatologia. Bp., Atlantisz.

Butor, Michel
1973 A science fiction novekedési valsaga. In (Kuczka Péter szerk.): A holnap mesei. Bp.,
Kossuth.

Fourier, Charles
1977 A négy mozgés és az altalanos rendeltetések elmélete. Bp., Gondolat.

Josika Miklds
1847 Végnapok. In: Regényes képletek (Josika Miklos Munkai, Uj folyam, 3-5). Pest.
Saint-Simon, Claude-Henri de

1963 Tanulmany az egyetemes nehézkedésrdl. In: Saint-Simon valogatott irasai. Bp.,
Gondolat, 163-222.



