Heidl Gyorgy

Korai apokalipszisek és az Apokalipszis kora-keresztény recepcioja

Masfél évtizede mikddik egy sikeres finn rock-zenekar, amely elsdsorban egyéni hangszer-
Osszeallitasarol valt hiressé. Az Apocalyptica nevii csapatban altalaban harom vagy négy
csellista olykor dob kisérettel jatszik heavy metal (1) zenét. A szokatlan hangszerelés sokak
szamara — mai sz6hasznalattal élve — mar 6nmagéban is ,,apokaliptikus”-nak téinhet. Amde
mit is értlink apocalyptica elnevezésen, s tudjuk-e, mit jelent az apokalipszisz? Mint minden
fontos fogalomnak, az apokaliptikanak és apokalipszisnek is torténetileg valtozott a jelentése,
s ezért szinte lehetetlen egységes, mindenki altal elfogadhatd, id6tallo meghatarozasokat adni.
Ma a kozbeszédben valamiképpen a vilag végsd dallapotaval, a torténelmi végiddvel
kapcsolatos eseményeket mondjuk apokaliptikusnak, mégpedig egyfajta kaotikus, dramai, a jo
€s rossz harcat és végsd Osszecsapasat idézo, s ezért hatborzongatod jelentésarnyalattal. A
fogalomkdr torténetének kezdeti és korai idészakaiban az apokalipszisnek ettdl eltérd, joval
pontosabb jelentése volt. Az apokalipszis elsOsorban irodalmi miivek egy sajatos csoportjat
jelentette, mig az apokaliptika olyan gyiijtéfogalom, amelyet e miivek kutatdi hasznalnak az
apokalipszisek jellemzd szimbolumrendszerének, képi vilaganak, motivumainak ¢és
eszmeiségének jeldlésére. A jelen tanulmanyban roviden attekintjiik a miifajjal kapcsolatos
alapkérdéseket, kitériink az elézményekre, és vazoljuk a legfontosabb szdveg, a Janos
apokalipszise korai értelmezés-torténetét.

Miifaji sajatossagok

A go6rog apokallptein ige sz0 szerinti jelentése: le-fatyolozni, le-leplezni, azaz felfedni,
kinyilvanitani, kinyilatkoztatni valamit, s innen az apokalipszisz felfedést, kinyilatkoztatast
jelent. Irodalmi szovegek miifaji megjeloléseként legkésobb a Kr. u. 1. szdzadban mar
bizonyosan hasznaltdak, hiszen az UjszOvetségi szovegkorpusz utols6 darabjakeént
hagyoméanyozott Janos apokalipszisének kezd6 szavai: ,,Jézus Krisztus kinyilatkoztatisa”
(Apokallipszisz 1észou Khrisztou), amelyet Isten adott neki, hogy szolgdinak megmutassa
mindazt, aminek csakhamar meg kell torténnie”, egyszerre utalnak a Kkinyilatkoztatas
tartalméara és forméajara, a tanitasra és magara a kényvre, amelyet Janos angyali kozvetitéssel
leirt. A folytatasban ugyanis ezt olvassuk: ,,Elkildte angyalat és Kijelentette szolgajanak,
Janosnak, aki tanasagot tett Isten igéjérdl, €s Jézus Krisztus tanibizonysagéarol, mindarrol,
amit latott. Boldog az, aki olvassa és aki hallja ennek a jovenddlésnek az igéit, és megtartja
mindazt, ami abban meg van irva, mert az id6 kozel van” (Jel 1,1-3)

Janos apokalipszise, amelyet magyarul mind a katolikus, mind a protestans forditasi
hagyomany jelenéseknek nevez, az apokaliptikus irodalom legnagyobb hatasi munkaja.
Szamos forrasbol taplalkozik, de kozvetlen miifaji eldzményeit a judaizmus apokaliptikus
szOvegeiben talaljuk. UtGélete a kereszténység elterjedésének és kultira-teremtd, alakitd
szerepének koszonhetden felmérhetetleniil gazdag: hatdsa megszamlélhatatlan irodalmi,
képzédmiivészeti €s zenei alkotasra kiterjed.

A Janos apokalipszisbél fentebb idézett néhany mondatban az apokalipszisek tobb lényegi
ismertetdjegyét megtalaljuk: 1) talviladgi, isteni dolgokra vonatkozd kinyilatkoztatds 2)
latomas formajaban, amelyet 3) nem evilagi lény kozvetit (angyal) egy Kkivalasztotton
keresztul az emberek szamara; 4) s amelyet szévegben rogzitettek, hogy 5) segitségével az
olvas6 felkésziilhessen a végidore. Az apokalipszis tehat szoros kapcsolatban all a



profécidval, hiszen olyan profétai igék (logoi tész prophéteiasz, vo. Jel 1,3) gylijteménye,
amelyek jovendé eseményekre vonatkoznak. Ugyanakkor a szokasos profetikus
kinyilatkoztatasoktol eltérden az apokalipszis ldtomasai egy sajatos, dontd jelentdségli jovore:
a vilag és az egyén jovojére vonatkoznak, amig a profétak — altalaban hallas, ritkabban latas
altali — kinyilatkoztatasban részesiilve nem csupan eljovendé dolgokrol beszélnek, hanem
értelmezik a multat, erkdlcsi tanitasokat adnak és Isten parancsait, tanacsait, figyelmeztetéseit
tolmacsoljak a kdzosség felé. Az apokaliptikus jové mindazonaltal nagyon kodzeli, olyannyira,
hogy kivétel nélkiil mindenkit érint, sét valojadban nem is kronologikus értelemben vett
jOvordl van sz6, hanem eszkatologikusrdl. Az ,,idé kozel van” kifejezésben (Jel 1,3) ugyanis
nem a ,,khronosz” sz6 szerepel, amely a kdzénséges, hétkéznapi idéfogalom volna, egyfajta
szukcessziv idObeni eldrehaladas értelmében, hanem a ,kairosz” kozeledik Janos szerint,
marpedig a ,kairosz” a megfelelé alkalmat jelenti, azt a pillanatot, amelyben dontésiink
kdvetkezmeényei visszafordithatatlanok, sorsunk megmasithatatlanul eld6l, s amely, ha elmult,
nem tehetiink semmit a megismétlédéséért. Ez a ,kairosz” az egyes ember szamara végso
soron halalanak kairosza. Az apokaliptikus jov6 tehat nem annyira a vilag majdani allapotat,
mint inkabb az egyes ember talvilagi sorsat jelenti: az apokalipszis a még itt él6 ember
szamara nyujt alapvet6 fontossagi beavatast arrol, ami ott, azaz az isteni, természetfolotti
letrendben van. Eredetét tekintve tehat az apokalipszisek joval kdzelebb allnak ahhoz, amit
Nyugaton a XVII. szazadtol kezdve misztikanak neveznek, mint a vilagvégével kapcsolatos
torténeti spekulaciokhoz. Az apokalipszisben a termeészetfolotti, a transzcendens vilag lesz
jelenvalova a foldi, testben €16 ember szamara, s éppen ezért az apokaliptikus leirasoknak
nem csupan az idéfogalma metaforikus, hanem tér-abrazolasa is jelkepes, peldaul a beavatott
gyakran harom vagy hét égi szféran halad &t, majd megérkezik egy csodalatos, fényes helyre,
palotaba vagy templomba, ahol egy tronon il6 alakot 1at.

Az eredet kérdése és a korai zsidé apokalipszisek

A kutatastorténet egyes szakaszaiban a szakirok eltéré modon vélekedtek az apokaliptika
eredetérdl, annak fliggvényében, hogy éppenséggel mit értettek e fogalmon. A XX. szazadban
szamos nagy erudicioval megirt munkaban soroltak apokaliptika cimszé ala minden olyan
szOveget, amelyben megjelent a lélek talvilagi utazdsdnak gondolata, leirdsa, marpedig
ilyesmit szép szammal talalunk perzsa, gordg, romai, egyiptomi, stb. forrdsokban. Egyéb
kutatési tertileteken is megfigyelhetd, hogy a Quellenforschung, a forraskutatds a kezdeti
Ovatos tapogatdzasok utan egyre batrabban, és mind bdségesebb forrasanyaggal ¢és
apparatussal felszerelkezve von be a vizsgalatba barmit, amiben kodzvetlen targyaval a
legkisebb rokonsdgot veli felfedezni. Amennyiben igyeksziink szem el6tt tartani az
apokalipszisek fontebb megadott 6t jellemzdjét, akkor mind az ujszovetségi kanonikus Janos
apokalipszis, mind az apokrif apokalipszisek elsddleges forrasat a zsido kinyilatkoztatas-
irodalomban talaljuk meg, jollehet nem zarjuk ki egyéb hatasok érvényesiilését sem.

A babiloni fogsaghdl visszatért zsidosag Ujjaépitette és Kr. e. 515-ben felavatta a Il.
Nabukodonozor altal lerombolt templomot, amely azutan a kultusz kézpontja volt egészen Kr.
u. 70-ig, amikor Titus Flavius Vespasianus katonai, miutdn pogany aldozatbemutatassal
megszentségtelenitették, a foldig romboltdk azt. Ezt az iddszakot nevezziikk a masodik
templom korszakanak. A korszak egyik jellemzdje, hogy fokozatosan egyre tobb, egymassal
olykor vetélked6 vallasi-kegyességi iranyzat terjedt el a zsidésdgon belil. E vallasi
irdnyzatokban pedig minden korabbinal fontosabb szerepet jatszottak az irott szdvegek, az
irott Torvény, mint amely az 6s6k hagyoményanak kozvetitdje. Ugyanakkor a hellenizmus
1doszakaban szamos kiilso szellemi hatas érte a Palesztinaban, s elsdésorban az Alexandriaban
€16 zsido kozosségeket. Arisztobulosz (Kr. e. II. sz.) és Philon (Kr. u. L. sz.) példgja jol



mutatja, hogy kilondsen az alexandriai zsiddsag kerilt a gorog filozéfiai szévegmagyarazati
gyakorlat hatasa ala. Philon a Szentiras-magyarazatban hellén filoz6fiai mintakat kovetve
kereste a rejtett jelentést, amely 6sszhangban volt fontos platonikus tanitdsokkal. Kilonleges
jelentdsége van tehat annak, hogy mig eleinte az Istennel valo talalkozas egyértelmi helye a
Szovetség Sétra illetve a Templom volt (Kiv 29, 42-44, v6. Szam 7,89,), addig a fogsag utani
korszak szellemi irdnyzataiban egyre nagyobb jelentdségre tettek szert a szent szdvegek,
amelyek egyrészt meghataroztak és szabalyoztak a vallas gyakorlatait, a ritualét, masrészt a
hivek szamara a szoszerinti mogott mélyebb jelentést hordoztak, amelynek ismerete az egyeni
iidvosség szempontjabol elengedhetetlen. Megfeleld exegézis segitségével tehat el lehetett
jutni a rejtett jelentés megragadasara, voltaképpen az isteni misztérium megpillantasara.
Exegézis és spiritudlis tapasztalat ily modon szoros frigyre Iépett, hiszen a szent széveg a
természetfeletti megtapasztalasanak, megjelenésének Kitlintetett eszkdzéve valt.

A Kr. e. II. szdzadtol a Kr. u. I szazadig tart6 id0szakban 6si, tekintélyes profétdk neve alatt
(Mbzes, Hénok, Ezdras, lzajas, Baruk, Daniel, stb.) megjelentek olyan szent szdvegek,
amelyek hatarozottan igényt tartottak inspiraltsaguk elismerésére, s amelyek részletes
eszkatoldgiai leirasokat, apokaliptikus latomasokat tartalmaztak. Daniel konyve, amelynek
latomasos fejezetei (kulondsen 7-12) parhuzamba allithatok mind a héber Szentirds egyéb
apokaliptikus szakaszaival (Iz 24-27, Zak 9,14), mind a késobbi, Gjszovetségi apokaliptikus
leirdsokkal (v6.Mk 24 és Jelenések konyve), a kanonikus szdvegkorpusz része lett, és igy az
apokaliptika szempontjabdl a legjelentdsebb 0szovetségi szovegnek tekinthetd. Daniel
konyvénél korabbi apokaliptikus irasmii Hénok konyvének néhany a Kr. e. Ill. szazadra
datalhat6 héber és aram nyelvi részlete, amelyeket a Holt-tengeri tekercsek kozott taldltak
meg. Ugy tiinik, a szoban forgd apokaliptikus munkak szerzéit nem a templomi papsag,
hanem a mivelt tudosok és irasmagyarazok soraiban kell Kkeresni. A korai zsidd
apokalipszisek, mint pl. Daniel konyve vagy az alexandriai eredetli Sibylla joslatok,
tartalmaznak ugyan torténelmi jovenddléseket (ti. a szerzOk Onmagukat a tavoli multba
helyezve kozelmultbeli eseményeket ,,megjovenddlnek™), de e szévegek nagy részében
valdjaban nem a végidére vonatkozd profécidknak, hanem a talvilag-leirdsoknak,
latomasoknak, elragadtatdsoknak, felemelkedéseknek, esetleg ,.fentrél” kozvetitett
kinyilatkoztatasoknak van elsédleges szerepiik, és ezért nem a torténelem-teoldgia, hanem a
korai zsid6 ¢€s keresztény misztika elsérendi forrasai. Ezen apokaliptikus misztikat olykor két
olyan iranyzatra szokds tagolni, amelyek mélyen meghataroztdk a késobbi, kdzépkori zsidod
misztikat is. Egyes irasok szerz6i Ezekiel latomasa nyoman szivesen hasznaljak azt a képet,
amely szerint az elragadtatott proféta egy kerekes, kocsiszerli tronon iil6 Istent lat. Ezt az
irdnyzatot e kocsirol Merkaba-misztikanak nevezik.

,Ez volt a latomasom: Ime, forgdszél jott észak feldl és nagy felhd, lobogd tiiz és koriilotte
fényesség, és beldle, tudniillik a tiz belsejébdl, olyasvalami tiint eld, mint a fényld érc. Abban
pedig olyasmi volt, mint négy ¢€16lény. Alakjuk ilyen volt: emberhez hasonlitottak; négy arca
volt mindegyiknek és négy szarnya mindegyiknek. ... Arcuk emberi archoz hasonlitott,
jobbfeldl pedig mind a négyliknek oroszlanarca volt, balfeldl mind a négytliknek bikaarca volt,
és ezenkivil mind a négyliknek sasarca volt ... Amikor pedig az él6lényeket szemléltem, a
foldon az él6lények mellett négy oldalt egy-egy kerék latszott. A kerekek és a szerkezetiik
olyannak latszott, mint a tarziské ragyogéasa; mind a négynek hasonlé alakja volt: olyannak
latszottak és a formajuk olyan volt, mintha kerék volna a kerék belsejeben. Mind a négy
oldaluk iranydban mehettek, amikor mentek, igy nem kellett megfordulniuk, amikor jartak ....
" (Ez 1,4-17)



A zsidd apokalipszisek egy masik jellegzetes képe a Hekhalot, azaz a talvilagi palota, ill.
templom latomasa, amelynek forrésa Izajéas leirasa:

»Abban az esztendében, amikor meghalt Uzija kiraly, lattam az Urat, amint magas ¢és
kiemelkedé tronuson iilt, és ruhdjanak uszalya betoltdtte a templomot. Szerafok alltak
mellette; hat-hat szarnya volt mindegyiknek: kettdvel befodték arcukat, kettével befodték
labukat, és kett6vel repiiltek. Az egyik igy kialtott a masinak: Szent, szent, szent a Seregek
Ura, bet6lti az egész foldet dicsosége! (1z 6,1-4)

Janos apokalipszise és az els6 kommentarok

Nem csupén a korai zsidé apokalipszisekben jelennek meg a préfétai latomésok képei, pl.
Hénok latomésaban az égben, langolo, kristalykdbol épiilt palotdban ragyogd tronon il
hofehér ruhaban a Magasséagos. (14.9 kk.) csaktgy, mint Déanielnél az Osoreg (7,9-10), hanem
egyértelmiien befolyasoltdk a Jelenések konyvének keresztény szerz6jét is a mennyei
Jeruzsalem, a tronon iil6 barany, és a tiszteletére bemutatott liturgia leirasaban (vo. Jel 4-5 és
passim). Ez a sokat vitatott, Oriasi jelent0ségli konyv az ujszovetségi Szentiras legkésébb
kanonizalt darabja. A mii kézirati hagyomanyozasa eltér a tobbi Ujszovetségi szoveg-
tradiciotol, ami azt sejteti, hogy az elsd keresztény kozosségek tagjai szdmara nehézségeket
jelentett szOvegének értelmezése. Sajatos helyét mutatja tovabba, hogy minddssze egyetlen
teljes korai, vagyis a Jeromos-féle Vulgata-forditast megel6z6en készitett latin valtozatat
ismerjuk. A Muratori-toredékben, vagyis az ujszovetségi konyvek kanonjat felsorold legelsd
(1. szdzad masodik fele) ismert dokumentumban Janos jelenéseinek kdnyve a lista végén
szerepel. Kanonikus tekintélyét ritkabban, jelentését és jelentdségét azonban annal
gyakrabban 6vezte vita a benne leirt eszkatologikus latomasok és térténelmi utalasok miatt. A
szOveg az eszkatologikus leirdsok mellett, illetve azokkal szoros Osszefiiggésben tele van
liturgikus utaldsokkal és a keresztény szentségi beavatas (keresztség, eukharisztia) ritusait,
cselekményeit ¢és imadsagait idézé képekkel, ambar az utaldsok pontos jelentésének
meghatarozasa rendkiviil nehéz, és mindmaig vitatott. Az biztonsaggal kijelenthetd, hogy a
szoveg értelmezéseinek f6 iranyvonalat kezdettdl fogva a személyes lidvoziilésre vonatkozo
tanitasok, ¢s nem a torténelmi végidokkel kapcsolatos talalgatasok alkotjak.

A nagy irasmagyarazonak, Origenésznek (185 korill - 254) és kortarsanak Hippolitosznak a
konyvhoz flizott kommentarjaibol csak toredékeket ismeriink, és Alexandriai Dioniisziosz
(megh. 265) vonatkoz6 munkaja is elveszett. Kaiszareiai Euszebiosz (263 koril - 339)
azonban hosszabban idézi Dioniisziosz piispok véleményét Janos jelenéseirdl, s ezzel
bepillantast enged a konyvet 6vezd korai értelmezési vitdkba (vo. Egyhaztorténet 7.25).
Eszerint tobben elvetették Janos jelenéseit, kétségbe vonva az apostoli szerzdséget; s mind
cimét, mind tartalmat érthetetlennek tartottak. Eretnek gondolatokat véltek felfedezni benne,
els6sorban azért, mert Krisztus eljovendd orszagat foldi kirdlysagként irja le. Ehhez hozza
tehetjiik, hogy a korai egyhdzban nagyon népszerii volt az a késdbbi évszdzadokban is
gyakran megjelend Un. millenarista (gérogosen: khiliaszta) elgondoléas, amely a Jelenések 20.
fejezetének szo szerinti jelentésére hivatkozva tanitja: az utolsoé itéletet, és a jO €s rossz végso
Osszecsapasat megeldézden Krisztus ezer esztendén at békében fog uralkodni a foldon.
Alexandriai DionUsziosz szerint azonban ez a szOveg felreértése, maga a konyv hiteles,
raadasul népszerti a hivek kozott, noha elismeri, hogy igen nehéz értelmezni. Stilusa alapjan
bizonyosan nem az apostoltol szarmazik, hanem egy masik Janos nevii, ihletett, szent ember a
szerzbje, ¢és minden egyes szakaszban a szoOszerintinél mélyebb, titkosabb jelentést kell
keresni.



Az Okeresztény korszak jelentds teoldgusai és exegétdi nem alakitottak ki egységes
allaspontot e mélyebb jelentés mibenlétét illetéen. Tertullianus (160 koril - 220 utan) és
Cyprianus (200 koral - 258) viszonylag gyakran idézi Janos jelenéseit krisztologiai érvelések
sordn ¢és a vértanusaggal kapcsolatos erkolesi tanitdsok, buzditdsok megerdsitésére. A
patrisztikus korbol egyedil Poetovioi Victorinus (Il1l. sz.) kommentarja ismert, amely
fennmaradéasat és népszeritiségét leginkdbb annak koszonheti, hogy Szent Jeromos a IV.
szazad végén ,javitott kiadasban” elkiildte a szoveget egy baratjdnak. Victorinus miive
jelentdsen befolyasolta a késobbi latin nyelvii munkakat egészen a kozépkori szerzok
kommentarjaiig. A VI. szdzadban Arles-i Caesarius, Primasius, Apringius, a VIII szdzadban
Autpert-i  Ambrosius és Beatus felhasznaltak sajat  Apokalipszis-kommentarjak
megszerkesztéséhez.

A poetovioi puspok Janos jelenéseit az egesz Szentiras 6sszefoglalasanak tekinti, amelyben
Krisztus kinyilatkoztatja mindazt, ami az 6szovetségi konyvekben csak el6képszeriien, rejtve
volt jelen. Az apokalipszis tehat nem egyszeriien a jov6 megmutatasa, hanem a Szentiras
rejtett jelentésének és igy a krisztusi tidvtorténetnek a kinyilvanitdsa. Nem a vilag jovdjére
vonatkozik, hanem az egyhaz jelenére. Amit Krisztus parancsa szerint Janos a hét egyhaz
angyalainak (azaz puspokeinek) megir (vo. Jel 1,20-3,22), az az egyetemes Egyhaznak sz6ld
Uzenet, azért, hogy aki a konyvet, és magat a Szentirdst olvassa, tanitasait megtartja, az
iidvoziilhessen: ,,A konyv azzal kezdddik, hogy boldogsagot igér annak, aki olvassa, hallgatja
és megtartja, hogy aki elmélyil az olvasmanyban, megtanulja, miként cselekedjen, és
megtartsa a parancsolatokat.” (Victorinus Kommentar 1.1. és ); ,,A hét gyllekezettel
torténteket tehat az egyetlen egyhazra értsd!” (Uo. 1.7.)

A V. szazad utolso évtizedeben Tyconius irt nagy hatast Apokalipszis-kommentart, amelyet
azonban csak kés6bbi utalasokbodl, Osszefoglaldsokbol, valamint egy magyarorszagi
kéziratban meg6rzott 73 soros téredékbdl ismeriink. Tyconius az észak-afrikai szakadar,
Donatus pispok neve utan donatistdnak nevezett egyhaz tagja volt, s ennek a ténynek
jelentésége van kommentarja szempontjabdl is. El0szor is tudjuk, hogy magyarazata kiterjedt
a Jelenések konyve teljes szdvegére. Masodszor, értelmezése allegorikus-tipologikus volt, s
ezzel sokak szamara megkozelithetévé tette ezt a kilonlegesen nehéz, homalyos, és szamos
kérdést felvetd ujszovetségi szoveget. Harmadszor, az allegorikus exegézis segitségével
elOszeretettel alkalmazta a Jelenések konyvének eszkatologikus leirasait sajat kora, illetve a
kdzelmult esemeényeire. A budapesti toredékben példaul a hatodik pecsét feltorésérél (Jel
6,12) azt mondja, hogy a legutobbi ldozésekre e€s az egyhaz megprobaltatasaira vonatkozik.
Egyhdzon Tycionius valdjaban a donatista kdzosséget, Ulddzésen pedig a donatistak altal
elszenvedett Uldozéseket értette. A harmadik pecsét felnyitasat (Jel 6,5), és ,,a pusztito
gyaldzat”-ot (v6. Mt 24,15 és Dan 9,27) kifejezetten az ,,afrikai egyhazra” vonatkoztatta. Az
Apokalipszis kényvének hét pecsétje szerinte hét olyan szabaly, amely a Szentirds tanitasat
elfedi az avatatlanok szeme eldl. A kérdésnek még a Jelenések-kommentar megirdsa elott
onall6 miivet szentelt (Szabalyok konyve), amelynek bevezetdjében leszogezi: ,,Léteznek
ugyanis bizonyos misztikus szabalyok, amelyek hatalmukban tartjak az egyetemes Torvény
rejtekhelyeit, és egyesek szamara lathatatlanna teszik az igazsag kincseit.” Az Iras
értelmezdjének tehat ismernie és alkalmaznia kell ezt a hét szabalyt ahhoz, hogy eljusson a
Szentiras mélyebb jelentésének megragadasara. Szent Agoston A keresztény tanitasrol c.
munkdjaban sorra ismerteti, elemzi, és alkalmasint kritikusan helyreigazitja a Tyconius altal
kidolgozott szabalyokat, és az Isten varosarol c. munkajanak térténelem-teologidja mogott is
felismerhetd Tyconius hatdsa. Minthogy a kdzépkorban a hatalmas 4dgostoni életmiibdl ezeket
a munkakat masoltdk, olvastak legtobbszor, a donatista szerzd hermeneutikai elvei



kozismertek lettek. Jelenések-kommentarjanak tanitasai elsGsorban Hispaniaban és, Beda
Venerabilis révén, az angolszasz szerzetesi kozosségekben talaltak élénk visszhangra.

Osszegzés

A fentiek 0sszefoglalasaképpen fontosnak tartjuk kiemelni, hogy a korai zsido és keresztény
apokaliptikanak, valamint a legkorabbi apokalipsziseknek, ezeknek a sajatos irodalmi
munkaknak az az elsddleges celjuk, hogy segitséget nyujtsanak a szovegek olvasoinak a
felkészllésben az Istennel vald talalkozasra, és az GidvOsség elnyerésére. Noha szdmos utalast,
leirast, latomast tartalmaznak, amelyek a torténelmi végiddkre, az eszkhatonra vonatkoznak,
szerz6ik €s olvasoik valdjdban nem jovobeni, hanem a jelenben megvaldsuld, megvaldsitandod
eseménynek tekintették az egyes ember taldlkozasat Istennel, Krisztussal. Ezért az
apokalipszisek szorosan kapcsolddnak a zsidé és keresztény misztikahoz. A latoméasban
részesiilé elragadtatasa és beavatasa a rejtett, isteni titkokba mintegy mintaja annak, ahogyan
az egyes ember, illetve egy kozdsség beavatast nyer a misztériumokba. A beavatas egyrészt a
Szentiras megfeleld exegézise révén, masrészt liturgikus cselekmények, imak, szentségek
altal torténik. Ez utdbbira szdmos utalast talalhatunk Janos jelenéseinek kdnyvében is. E
kanonikus Apokalipszis keresztény kommentatorai eleinte mintegy a Szentirds esszenciajat,
és a Szentirds-magyarazat kulcsait vélték megtalélni a kdnyvben, a késébbi évszazadokban
viszont meger0s0dott az az értelmezési hagyomdny is, amely hajlamos volt kozvetlen
kapcsolatot teremteni torténelmi esemeények és apokaliptikus leirasok kdzott. Az apokaliptika
ezert fontos szerepet jatszott a kdzépkori torténelemteologidkban, valamint a heterodox
spiritualis/tarsadalmi mozgalmak eszmeiségében: olyannyira, hogy olykor az apokaliptikus
vég eljovetelének idépontjat meghatdrozé6 kommentatornak orvendetes moédon sikertilt
talélnie az altala megjovendolt vilagvégét.
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